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UvVOD . ..................... .

uvobD

Publikace, ktera se Vam dostéva do rukou, Ceské skolstvi v mezindrodnim srovndni — Struéné sezndmeni s vybranymi ukazateli pu-
blikace OECD Education at a Glance, je vyddvana Ustavem pro informace ve vzdélavéni jiz $estym rokem. Obsahuje vybér nejza-
jimavéjsich a nejvice diskutovanych indikatort z ro¢enky skolstvi OECD Education at a Glance. Jde o indikatory, které jsou nej-
vice diskutované a je o né ze strany odborné i laické vefejnosti nejvétsi zajem. Nejedna se o prosty preklad publikace, zvefejnéné
informace jsme doplnili i pfislusnymi idaji za Ceskou republiku a jejich interpretaci.

Publikace Ceské skolstvi v mezindrodnim srovndni slouzi vSem, ktefi se zajimaji o statistické informace o skolstvi v zahranici
a o porovnani ¢eského vzdélavaciho systému se $kolskymi systémy jinych zemi. Je také diilezitym néstrojem pro tviirce vzdélavaci
politiky, pro které je zakladnim zdrojem udaji porovnavajicich ceské $kolstvi se zahrani¢im. Publikace je uréena jak odborné, tak

laické vefejnosti v¢etné novinait a pracovnik(l v médiich.
Struktura publikace vychazi z ro¢enky OECD Education at a Glance 2008 a je obdobna jako v predchazejicich letech. Kromé in-
dikétor zvetejnénych v jednotlivych kapitoléch jsme do Ceského skolstvi v mezindrodnim srovndni zatadili i zakladni zévéry ty-

kajici se vydaju na vzdélavani a jejich efektivniho vyuzivani.

Stejné jako v minulych letech se nevénujeme ukazatelim z oblasti vysledki vzdélavani, které vychazejici z $etfeni PISA. Vysled-
kiim Setfeni z roku 2006 se budou vénovat samostatné publikace.

Doufame, zZe vsem, komu se tato publikace dostane do rukou, bude pfinosem a najdou v ni tdaje potfebné ke své dalsi praci.

CESKE SKOLSTVI V MEZINARODNIM SROVNANTI 7
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STRUCNE O PUBLIKACI EDUCATION AT A GLANCE [l |

STRUCNE O PUBLIKACI EDUCATION AT A GLANCE

Publikace Education at a Glance (dale EaG) je od roku 1996 kazdoro¢né vydavana Organizaci pro ekonomickou spolupraci a roz-
voj (déle OECD). Publikace vznikd na zakladé spoluprace expertt a instituci zapojenych do programu INES (Indicators of Edu-
cation Systems — Systém ukazatell $kolskych systémii) a sekretariatu OECD. Publikace byla zpracovana Divizi pro indikatory
a analyzy ve $kolstvi pod vedenim Andrease Schleichera. Na publikaci dale spolupracovali narodni koordinatori INES a experti
¢lenskych zemi. Materidlni a finan¢ni pomoc byla poskytnuta tfemi zemémi koordinujicimi program INES - Nizozemskem,
Svédskem a Spojenymi staty.

Hlavnim divodem vydavani publikace tohoto typu je skute¢nost, Ze jednotlivé zemé pro tvorbu vzdélavaci politiky ve stale vétsi
mite vyuzivaji udaje porovnavajici jednotlivé vzdélavaci systémy z mnoha pohledii. Indikatory musi spliovat nékolik zakladnich
kritérii. Musi vyhovovat potfebam jednotlivych zemi pro analyzy vzdélavaci politiky, musi umoznit mezindrodni porovnani udaji
a musi byt interpretovany tak, aby co nejvérohodnéji charakterizovaly vlastni realitu. V neposledni fadé nesmi byt téchto indika-
tort prili§ mnoho, ale musi jich byt dostate¢né mnozstvi, aby byly vyuzitelné pro tviirce vzdélavaci politiky jednotlivych zemi.

Informace jsou v EaG zvefejniovany zpravidla s dvouletym zpozdénim, které je zptisobeno odlisnymi systémy sbéru statistic-
kych dat v jednotlivych ¢lenskych zemich. Udaje publikované v letodnim roce jsou, pokud neni uvedeno jinak, za rok 2006
(8kolni rok 2005/2006, kalendarni rok 2006), udaje o finan¢nich vydajich jsou za rok 2005. Veskeré udaje jsou uvadény v ¢lenéni
podle klasifikace vzdélani ISCED97. Data dodana jednotlivymi zemémi pouzita pti vypoctu indikatort jsou dostupna na adrese
www.oecd.org/edu/eag2008.

Udaje jsou porovnavany v ramci zemi OECD (30 ¢lenskych zemi), publikace zahrnuje i idaje za dal$i pridruzené zemé (Brazilii,
Chile, Estonsko, Izrael, Ruskou federaci a Slovinsko). V poslednich tfech letech se nékteré udaje souhrnné uvadéji i za zemé Ev-
ropské unie, které jsou zdroven ¢lenskymi zemémi OECD (EU 19 - Rakousko, Belgii, Ceskou republiku, Dnsko, Finsko, Francii,
Némecko, Recko, Madarsko, Italii, Irsko, Lucembursko, Nizozemsko, Polsko, Portugalsko, Slovensko, Spanélsko, Svédsko a Spo-
jené kralovstvi).

Vydani EaG ma jiz nékolik let obdobnou strukturu, vétsina indikatorti je porovnatelnych s predchozimi lety. Publikace EaG 2008
stejné jako v predchozich letech obsahuje ¢tyfi hlavni kapitoly:

Vysledky vzdéldvini a vynosy ze vzdélavani — kapitola se zabyva vysledky vzdélavani a také tim, kolik lidi vzdélavani ukoncuje.
Zahrnuje zejména indikatory tykajici se vzdélanosti obyvatelstva, prostfednictvim kterych jsou udaje porovnavany i mezi jednot-
livymi vékovymi skupinami obyvatel.

Financni a lidské zdroje vloZené do vzdélavini — kapitola je zaméfena na indikatory tykajici se financovani vzdélavani v jednot-
livych zemich z rtiznych pohledt. Hodnoty indikator mohou byt jednak podnétem pro formovani vzdélavaci politiky, jednak
v sobé odrazeji vzdélavaci politiku minulého obdobi. Hodnoty téchto indikatorti je nutné brat v Gvahu pfi interpretaci dalsich
charakteristik vzdélavacich systémi — napt. vy$e vydaji na jednoho Zéka, resp. studenta ma uzkou spojitost i s priimeérnou veli-
kosti tfidy nebo s prumérnym poctem zaka na pedagogického pracovnika a ovliviiuje podminky zakd a studentt v pribéhu ce-
1ého vzdélavaciho procesu.

Pristup ke vzdélavani, ticast na ném a priichod vzdélavaci soustavou — kapitola obsahuje indikatory charakterizujici jednotlivé
vzdélavaci systémy z pohledu vzdélavaci politiky, kontextu vzdélavani a vykont vzdélavaci soustavy. Jsou zde zatazeny indikatory
tykajici se miry vstupu, tcasti na vzdélavani i vzdélavani dospélych.

Skolni prostiedi a organizace skol - kapitola zahrnuje indikétory charakterizujici pracovni podminky ucitelt a podminky pro vy-
uku zakd, jako jsou napf. pracovni doba uciteli, vyucovaci doba ucitelt (tedy pocet hodin vyuky), finan¢ni ohodnoceni uciteld,
pocet hodin, které zaci stravi vyukou ve skole. Tyto indikatory mohou byt svym zptsobem i zakladem pro hodnoceni kvality vy-
uky.
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OBSAH PUBLIKACE EDUCATION AT A GLANCE 2008

A. Vysledky vzdélavani a vynosy ze vzdélavani

Al Na které urovni dospéli studovali?

A2 Kolik studentt ukon¢i sekundérni vzdélavani a vstoupi do tercidrniho vzdélavani?
A3 Kolik studentti ukon¢i tercidrni vzdélavani?

A4 Kolik studentt ukondi terciarni vzdélavani a kolik jich ze vzdélavani pred¢asné odejde?
A5 Jakjsou 15leti Zaci Gspésni ve védnich oborech?

A6 Jak rodice zaki vnimaji $kolu a vyuku védnich predméta?

A7 Ovlivni socioekonomické zazemi zakt jejich Gcast ve vyssich stupnich vzdélavani?
A8  Jaky vliv ma acast ve vzdélavani na Gcast na trhu prace?

A9 Jaké jsou ekonomické vynosy ze vzdélavani?

A10 Co ovliviiuje ochotu investovat do vzdélavani?

B. Finan¢ni a lidské zdroje vlozené do vzdélavani

Bl Kolik stoji zak/student?

B2  Kolik z bohatstvi statu je vynalozeno na vzdélavani?

B3 Jaké jsou vefejné a soukromé vydaje na vzdélavani?

B4  Jaké jsou celkové vetejné vydaje na vzdélavani?

B5 Jaké jsou vydaje studenta v tercidarnim vzdélavani a kolik vefejnych subvenci obdrzi?
B6  Zjakych zdroji pochdzeji finanéni prostredky na vzdélavani a za co jsou utraceny?
B7  Jak efektivné jsou finan¢ni prostredky ve vzdélavani vyuzity?

C. Pristup ke vzdélavani, icast na ném a prichod vzdélavaci soustavou
Cl1 Jak rozsifené jsou programy odborného vzdélavani?

C2  Kdo se tcastni vzdélavani?

C3 Kdo studuje v zahrani¢i a kde?

C4 Jak uspésni jsou studenti pfi pfechodu ze vzdélavani na trh prace?
C5 Ucastni se dospéli dalsiho vzdélavani souvisejiciho s praci?

D. Skolni prostiedi a organizace $kol

D1 Kolik ¢asu stravi zaci ve t¢idé?

D2 Jaky je pocet zaku na ucitele a jak velké jsou tiidy?
D3 Jakjsou ucitelé odménovani?

D4 Kolik ¢asu stravi ucitelé vyukou?

D5 Jak vzdélavaci systémy monitoruji praci skol?

D6 Na které urovni tizeni dochazi k rozhodovani?
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PUBLIKACE PREZENTUJICI VYSLEDKY PROGRAMU PISA

Pale¢kovd, J., a kol.: Hlavni zjisténi vyzkumu PISA 2006. Poradi si Zdci s prirodnimi védami? UIV Praha, 2007. ISBN
978-80-211-0541-6

Fryzkova, M., Paleckova, J.: Pfirodovédné tilohy vyzkumu PISA. ULV Praha, 2007. ISBN 978-80-211-0540-9
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ZAKLADNI ZAVERY TYKAJICI SE SOUVISLOSTI FINANCOVANI VZDELAVANT A JEHO KVALITY Wl -

ZAKLADNI ZAVERY TYKAJICI SE SOUVISLOSTI FINANCOVANI VZDELAVANI
A JEHO KVALITY

TEZKA VOLBA NEBO TEZKE CASY - CESTY K UDRZITELNYM STRATEGIIM JAK ZAINVESTOVAT EXPANDUJICI
VZDELAVACI SYSTEMY

Vlady zemi OECD maji vysoké ambice tykajici se vzdélavacich systémil a maji zdjem na nartistu po¢tu studentt i kvality. V. mnoha
zemich se za¢ina projevovat tendence omezovani vefejnych vydajii na vzdélavani, ale vét§ina vzdélavacich institucich je verejnych
a jsou tedy na verejnych dotacich pfimo zavislé. Je viibec mozné najit dalsi zdroje na financovani vzdélavani a bude to mozné
v budoucnu?

V posledni dobé pokracuje nartst poctu zaki a studentt a celkové produkce vzdélavani, a to rychlosti, ktera predcila predpokla-
dany vyvoj, tedy dfive zpracované projekce. Vys$si sekundarni vzdélani se stalo prakticky normou ve véts$iné zemi OECD, dokon-
¢uje je naprosta vétsina obyvatel. Nejvétsi expanze se v poslednich letech projevuje v terciarnim vzdélavani - zatimco v roce 1995
vstupovalo do univerzitnich studijnich programt 37 % popula¢niho ro¢niku, v roce 2006 to bylo v priméru zemi OECD jiz 57 %
popula¢niho ro¢niku. Ze sou¢asného vyvoje je tedy velice obtizné odhadnout dalsi vyvoj v této oblasti. Bude expanze terciarniho
vzdélavani pokracovat stejnym tempem a nebude to na ukor Grovné znalosti absolventi? Nebo se situace stabilizuje, ptipadné do-
jde k poklesu vydélkové urovné osob s terciarnim vzdélanim? Na zac¢atku dvacatého stoleti ani nejvétsi optimisté nepredpokladali,

ze koncem stoleti ve vét$iné zemi OECD prakticky kazdy dosahne vyssi sekundarni arovné vzdélani. Stejné tak je velice obtizné
predpovédét, jakym smérem se v budoucnu bude ubirat tercidarni vzdélavani do konce 21. stoleti.

Nejvétsim impulsem pro vystudovani programu tercidrniho vzdélavani je v souc¢asné dobé jista zaruka lepsi pozice na trhu prace
a zaruka vyss$ich vydélki. Soucasné na trhu prace stéle nartstd pocet pracovnich pozic pro vysoce kvalifikované uchazece.

Jedinou cestou, jak udrzet kvalitu vzdélavani pii stavajici, pfipadné se snizujici vys$i finanénich prostredkd, je zvysit efektivitu vy-
uzivani téchto prostredki. V poslednich letech jsme v zemich OECD zaznamenali zna¢ny nartst financ¢nich prostredki vyna-
lozenych na vzdélavani, a to jak v absolutni vysi, tak jako podil vetejnych vydajti. Celkové vydaje na vzdélavani nartistaly v po-
slednim desetileti na vSech vzdélavacich Grovnich, mezi roky 2000 a 2005 se jednalo 0 19 %. V roce 2005 vydaly zemé OECD na
vzdélavani v priméru 6,1 % kolektivniho HDP, z toho 86 % pochazelo z vefejnych zdroji a témét ve vsech zemich OECD s vy-
jimkou sedmi se jednalo o alesponi 5% HDP. Dalsim pozitivhim krokem bylo navyseni podilu verejnych prostredki vynaloze-
nych na vzdélavani v zemich OECD v poslednim desetileti, a to v priméru z 11,9 % v roce 1995 na 13,2 % v roce 2005. Vydaje na
vzdélavani rostly alespon tak rychle jako vydaje na ostatni odvétvi ve vech zemich OECD s vyjimkou Kanady, Francie, Madar-
ska, Portugalska a Svycarska.

Zaroven s nartistem vy$e vetejnych vydaji do vzdélavani byly a jsou hledany dal$i zdroje financovani vzdélavani, aby bylo zabez-
peceno kvalitni vzdélavani stale nartstajiciho poctu studentti (zejména v terciarnim vzdélavani) a aby doslo k navyseni celkovych
prostiedkd na vzdélavaci instituce. I kdyz 86 % veskerych vydaju na vzdélavani pochazi z vefejnych zdrojt, v obdobi 1995-2005
narustaly soukromé vydaje na vzdélavani mnohem rychleji nez vydaje vefejné,' a to v témér trech ¢tvrtinach zemi OECD. V né-
kterych zemich je podil soukromych vydaji na terciarni vzdélavani tak vysoky, Ze se nabizi otdzka, zda je tato troven vzdélavani
jesté v plné gesci statu. Tato otazka je vSak postupné nahrazovana ndzorem, ze s ohledem na to, jaké verejné a soukromé zisky
z dosazenti terciarniho vzdélani plynou, by mély byt vydaje na toto vzdélavani (a nasledné i zisky z dosazeného vzdélani) rozdé-
leny mezi ty, ktefi ze vzdélani v kone¢né fazi profituji, a mezi spolecnost jako celek.

Zatimco snaha o navy$eni investic do vzdélavani je z indikatort publikovanych v EaG naprosto zfejma, otazkou zlstavd, zda na-
rust finan¢nich prostredkil drzel krok s demografickymi a strukturdlnimi zménami, ke kterym do$lo v minulém desetileti. Indi-
katory tykajici se financovani vzdélavani (zejména vydaje na Zéka a studenta a vydaje na vzdélavani jako podil HDP) jasné uka-
zuji, Ze vydaje na primarni a sekundarni vzdélavani rostly ve véech zemich OECD mezi roky 1995 a 2005 mnohem rychleji, nez

! Publikovand vyse soukromych vydajit miize byt ovlivnéna i dostupnosti statistickych tidajii ve sledovaném obdobi. Ziskavini tidajii o soukromych

vevs

interpretovat indikdtory tykajici se zdrojii financovini velice opatrné.
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jaky byl nartst celkového poctu zaku, a ve vice nez dvou tfetinach zemi dokonce rychleji, nez byl celkovy nartast HDP na obyva-
tele. I kdyz vydaje na zaka v primarnim a sekundérnim vzdélavani rostly v obdobi 2000-2005 pomaleji, nez tomu bylo v letech
1995-2000, vzrostly v poslednich péti letech o alespon 30 % v osmi zemich OECD a partnerskych zemich. Celkové tedy vydaje na
zéka v primarnim a sekundarnim vzdélavani v poslednim desetileti vzrostly. Ve 23 z 30 zemi OECD se predpoklada v nasleduji-
cich deseti letech pokles velikosti populace ve véku 5-14 let. To naznacuje, Ze vydaje na zdka v primarnim a sekundarnim vzdéla-
vani budou stale nartstat i pfi stabilizaci celkovych vydajt na tyto vzdélavaci urovné. To by postupné mélo vést ke zvyseni kvality
vzdélavacich programi a zkvalitnéni znalosti zaka.

V terciarnim vzdélavani je situace naprosto odli$na. Primérné vydaje na studenta se v obdobi 1995-2005 v pripadé nékterych
zemi podstatné snizily, a to zejména diky prudkému narustu celkového poctu studentit. Kromé zvyseni celkového poctu studentt
ma vliv na vys$i pramérnych vydajii na studenta i zahrani¢ni migrace studentd, a to zejména v zemich, kde je zahrani¢nim studen-
tlm tercidrni studium poskytovano bezplatné. Pokracovani tohoto trendu by mohlo vést k jesté vétsim rozdiltim ve vysi vydajii na
studenta v terciarnim vzdélavani v jednotlivych zemich. V roce 2005 se vydaje na studenta v terciarnim vzdélavani lisily v ramci
zemi OECD az sedmkrét, a to od 3 421 US $ v Ruské federaci do vice nez 20 000 US $ ve Svycarsku a Spojenych stétech.

Je tedy jasné, Ze je nutné nalézt dalsi zdroje pro financovani vzdélavani, zejména pro tercidrni vzdélavani. Také je jasné, Ze pouze
ziskani finan¢nich prostfedkd samotnych nestaci, je nutné je také efektivné vyuzit. Ekonomicka divize OECD se touto otazkou
zabyvala a dosla k zavéru, Ze pfi zachovani soucasné vyse finan¢nich zdrojti investovanych do vzdélavani je mozné zvysit vysledky
vzdélavani o 22 %. K tomu je mozné vyuziti $kaly prostredkd, které vyuzivaji jina odvétvi a které se zatim ve vzdélavani nepouzi-
valy. Vysledky PISA odhalily, jak jsou finan¢ni prostfedky v nékterych zemich vyuzivany ke zlepseni vysledku zakd, ale toto ne-
plati obecné, penize samotné ke zvys$eni kvality vysledkii vzdélavani nestaci.

Letos$ni vydani EaG otevird diskusi tykajici se cest, které jednotlivé zemé prostfednictvim vzdélavaci politiky voli, aby ziskaly do-
statecné mnozstvi prostfedkil nutnych pro kvalitni vzdélavani. Nékteré zemé voli kompromisni feSeni mezi po¢tem hodin, které
Zaci stravi ve tridé, poctem let ve vzdélavani, vysi vyucovaci povinnosti uciteld, velikosti tfidy a platy ucitelti. Vysledky poukazuji
na skute¢nost, Ze obdobna hladina vydaji na vy$si sekundarni vzdélavani v jednotlivych zemich v sobé skryva mnozstvi odlis-
nych politickych taht. To naznacuje, Ze neexistuje pfimy vztah mezi vysi vydajii vynalozenych na vzdélani a vysledky zaku. Na-
priklad v Koreji a v Lucembursku jsou vydaje na platy ucitele na jednoho zaka (jako podil HDP na obyvatele) vysoko nad pru-
mérem OECD (15,5 %, resp. 15,2% v porovnani s primérem OECD 10,9 %). Zatimco Korea vynaklada nadprtimérné finan¢ni
prostiedky na platy uciteld na tkor velikosti tfidy, v Lucembursku je situace naprosto opa¢na — vysoké vydaje na zaka jsou zpu-
sobeny zejména vyznamné podpriimérnou velikosti tfidy. Zemé tedy budou muset volit mezi riznymi kompromisnimi fesenimi,
aby zabezpelily kvalitni znalosti zaku a efektivné vyuzily vynaloZené finan¢ni prostredky.

Analyza odhalila i nékteré dalsi trendy. V zemich s niz§im platem ucitele na jednoho zaka ve vy$sim sekundarnim vzdélavani
(jako procento HDP na obyvatele) je obvykle hlavnim dtivodem celkové nizsi platova hladina v porovnani s HDP na obyvatele.
Toto plati na Islandu, v Irsku, Norsku, Polsku, na Slovensku a ve Svédsku. Vyjimkou je Mexiko, kde je priimérny plat ucitele vzhle-
dem k HDP na obyvatele nad priimérem zemi OECD, ale tato skute¢nost je kompenzovana predev$im vysokym pramérnym po-
¢tem zdkd na tridu.

V terciarnim vzdélavani se model financovani od primarniho a sekundarniho vzdélavani v naprosté vét$iné zemi vyznamné lisi.
Predevsim na této vzdélavaci trovni je obvyklejsi vyssi podil soukromych vydaji. Soukromé vydaje reprezentuji v priméru 27 %
celkovych vydajti na tuto vzdélavaci uroven. V Rakousku, Japonsku, Spojenych statech a v pridruzené zemi Izraeli jsou vy$si nez
50 %, v Koreji a Chile dokonce prevysuji 75 %. Vyvazenost mezi vysi soukromych vydajii na jedné strané a moznosti jednotlivych
zemi poskytovat studentim a jejich rodinam rtizné formy finan¢ni podpory na strané druhé jsou dva faktory, jejichz prosttednic-
tvim je mozné vysvétlit vyznamné rozdily ve financovani tercidarniho vzdélavani v jednotlivych zemich.

Skandinavskym zemim se dafi financovat tercidrni vzdélavani vysokou mérou z verejnych zdroji, a to jak prostfednictvim pri-
mého financovani vlastniho vzdélavani ve vzdélavacich institucich, tak prostfednictvim piispévka studentim a domdcnostem.
Jedna se o investice, které nasledné prinaseji vysoky zisk jak jednotlivci, tak celé spole¢nosti. Nékteré zemé, napt. Australie, Ka-
nada, Japonsko, Korea, Novy Zéland, Spojené kralovstvi a Spojené staty, v§ak prenesly ¢ast nakladii spojenych s nariistem poctu
studentll v terciarnim vzdélavani pfimo na studenty a jejich rodiny. Ve vétsiné téchto zemi je vyse Skolného stanovena $kolou
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¢asto v maximdlni mozné vysi a obvykle byva pfimo timérna naslednému zisku ze vzdélavani, tedy uplatnéni na trhu prace a vysi
vydélku po absolvovani této vzdélavaci urovné. Tato opatteni jdou ¢asto ruku v ruce se systémem finanéni podpory socidlné slab-
$im studentiim, jako jsou studentské ptijcky a stipendia.

V kontrastu s vy$e uvedenym nékteré evropské zemé nenavysuji vetejné vydaje na terciarni vzdélavani, aby ziskaly pottebné fi-
nan¢ni prostfedky na vzdélavani stale se zvysujiciho poctu studentt. V dtsledku toho maji univerzity pomérné velké problémy
s financovanim vzdélavani studenttl, coz muze postupné vést ke snizeni kvality vyuky a vysledki vzdélavani. V nékterych ev-
ropskych zemich jsou vydaje na studenta v terciarnim vzdélavani pod trovni poloviny vydaji na studenta ve Spojenych statech.
I kdyz volba mezi navySenim vefejnych vydaji na terciarni vzdélavani a navy$enim podilu soukromych vydaji je mnohdy velice
politicky obtizn4, je nutné tuto situaci fesit a jednu z variant zvolit. Dlouhodobé nefeseni této situace pfi zachovani soucasné kva-
lity terciarniho vzdélavani je neudrzitelné.

Aby zemé posunuly své vzdélavaci systémy vpred, jsou postaveny pred vyhroceny problém ziskani dalsich finan¢nich prostredkii
pro zabezpedeni chodu tohoto systému. Vedle hledani cesty k ziskani vétsiho mnozstvi vefejnych prostredka se musi snazit ziskat
i vice finan¢nich prostfedki ze soukromych zdrojii a zabezpecit jejich efektivni vyuziti. V. mnoha zemich zaci ¢astéji vstupuji do
terciarniho vzdélavani v ptipadé, Ze i jejich otcové dosahli terciarniho vzdélani. Z toho vyplyva nutnost méfeni procesu integrace
z pohledu systému kvalifikaci. Posileni vefejnych subvenci a dosazeni rovnovéhy mezi finanéni podporou ve formé studentskych
pujcek a stipendii miize zvysit miru rovnych prilezitosti v pfistupu k terciarnimu vzdélavani. S tim vSak souvisi i vytvoreni sys-
tému podpory pro socialné slabsi skupinu obyvatel, ktery jim vstup do terciarntho vzdélavani umozni.

Kromé systému financovani je dulezité také zdokonalit prechod ze sekundarniho vzdélavani na terciarni vzdélavaci uroven, a to
zejména systém informovanosti studentti o vzdélavacich programech. Tento systém by jim mél pomoci vybrat si obor, ktery jim
bude vyhovovat a ktery chtéji studovat. O tom, Ze tento systém v mnoha zemich nefunguje, svéd¢i i fakt, Ze v priiméru v zemich
OECD predc¢asné odejde z terciarniho vzdélavani pred jeho tspésnym absolvovanim 31 % studenti (jedna se o pramér 19 zemi
OECD, pro které byly k dispozici potebné tidaje).

Udaje o situaci na pracovnim trhu poukazuji na skute¢nost, ze nékteré vzdélavaci programy neposkytuji dostate¢né znalosti a do-
vednosti pro trh prace, a i v diisledku toho nartsta poptavka po kvalifikované a vysoce kvalifikované pracovni sile.

CESKE SKOLSTVI V MEZINARODNIM SROVNANTI 15l



M 16 CESKE SKOLSTVI V MEZINARODNIM SROVNANTI



Na které virovni dospéli studovali?  KAPITOLA A | T :

KAPITOLA A VYSLEDKY VZDELAVANI A VYNOSY ZE VZDELAVANI
A1 NA KTERE UROVNI DOSPELi STUDOVALI?

Indikator se zabyva vzdélanostni trovni dospélé populace z pohledu nejvyssiho dosazeného formalniho vzdélani. Vlastné kvan-
tifikuje objem znalosti a dovednosti, ktery maji narodni ekonomiky a spole¢nosti k dispozici. Pro lepsi porozumeéni souvislostem
mezi dosazenym vzdélanim a potfebami trhu prace jsou do tohoto indikétoru zarazeny i informace o struktute povolani v zemich

OECD a podilu obyvatel s terciarnim vzdélanim, ktefi tato povolani zastavaji.

Pro vypocet indikdtoru jsou pouzita i data o vzdélanosti obyvatelstva podle vékovych skupin. Udaje podle vékovych skupin navic
kvantifikuji objem a kvalitu lidskych zdrojti nové vstupujicich na pracovnich trh a téch, kteti vstoupili na pracovni trh v minu-
lych letech. Udaje rovnéz charakterizuji efekt expanze tercidrniho vzdéldvani na pracovnim trhu a svym zpiisobem odpovidaji na

otazku, zda tato expanze vede k vytlaceni méné kvalifikovanych lidi z pracovniho trhu.

Vysoce vzdélana populace je zakladem pro socialni a ekonomicky rist spole¢nosti i jedince. Vzdélani hraje kli¢ovou roli pti vyba-
vovani jednotlivcli znalostmi a dovednostmi nutnymi pro tspésné zapojeni se do spole¢enského a ekonomického zivota. Vzdéla-
vani s sebou nese také rozvoj védeckych a kulturnich znalosti. Vzdélanostni troven obyvatelstva je zakladnim métitkem objemu

Podil obyvatel ve vysoce kvalifikovanych pracovnich pozicich

a podil obyvatel s tercidrnim vzdélanim (2006)
(Podil ekonomicky aktivnich obyvatel ve véku 25-64 let zastdvajicich kvalifikované pozice a podil obyvatel ve véku 25-64 let
s tercidrnim vzdéldnim)

Naprostd vétsina pracovnich pozic na pracovnim trhu jsou pozice kvalifikované. Spolu se zkuSenostmi ziskanymi v pracovnim
procesu je vzdéldvén{ zdkladnim zdrojem dovednosti uplatnitelnych na trhu prdce a potfebnych pro vykondvdni kvalifikovaného
zaméstndni. V zemich OECD je podil kvalifikovanych pozic na trhu prace obecné vyssi, nez je pocet obyvatel s tercidrnim
vzdéldnim. Pro zemé, kde je ziskdni kvalifikace pro trh prdce zaloZeno na programech zalozenych na praktické piipravé, je tento rozdil
pomérné velky. Obecnéjsi pocitecni dovednosti ziskané ve vzdeldvani mohou s sebou nést potiebu dalstho vzdéldvani na vyssi
vzdélévaci drovni pred vstupem na trh prdce. V nékolika zemich podil obyvatel s tercidrnim vzdéldnim odpovidd podilu kvalifikova-
nych pracovnich pozic na trhu prace nebo jej mirné prevysuje. V téchto zemich bude expanze tercidrniho vzdélavéani v ndsledujicich
letech ve velké mife zdviset na pripadném ndrastu podilu téchto pracovnich pozic.

B Podil obyvatel s tercidrnim vzdélanim (ISCED 5B, 5A a 6)
% [] Podil obyvatel zastdvajicich kvalifikované pracovni pozice (ISCO 1-3)
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Pozndmky:

Udaje za Spojené stdty — neni mozné rozlisit kategorie ISCO 3 a 9, idaje jsou rozpocteny do ostatnich kategorif.
Zemé jsou sefazeny sestupné podle podilu populace zastdvajici kvalifikované pozice.
Zdroj: OECD. Tabulky A1.3a a A1.6, Annex 3 (www.oecd.org/edu/eag2008)
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B KAPITOLA A Vysledky vzdélavani a vinosy ze vzdélavini

lidského kapitélu, coz je vlastné objem znalosti, ktery je k dispozici ve spole¢nosti a na pracovnim trhu. Je v§ak nutné pozname-
nat, ze v kazdé zemi jednotlivd Groven vzdélani s sebou nese jiny objem a kvalitu znalosti a dovednosti.

Struktura obyvatel z pohledu jejich dovednosti a znalosti se v ramci jednotlivych zemi pomérné lisi. Zavisi zejména na struk-
ture pramyslu a obecné urovni ekonomického rozvoje zemé. Pro analyzy znalosti a dovednosti na trhu préce je nutné analyzovat
zmény znalosti a dovednosti v populaci nejen podle urovné dosazeného vzdélani, ale i podle véku. Jednou z cest, jak toto zjistit, je
i analyza ekonomicky aktivnich obyvatel podle skupin obort, ve kterych dosahli nejvyssiho vzdélani.

Hlavni vysledky

> Podil lidi, ktef{ ukon¢ili vyssi sekundarni vzdélavani, vzrostl v témét vsech zemich a dosazeni vys$siho sekundarniho vzdé-
lani se stava v mladé populaci prakticky normou. V roce 2006 se podil obyvatel s vy$§im sekundarnim vzdélanim v populaci
25-34letych v 18 zemich OECD pohybuje v rozpéti od 80 % do 97 %.

» V zemich OECD podstatné vzrostl podil populace s terciarnim vzdélanim, v populaci 25-34letych ¢ini v priméru 33 %.
D4 se predpokladat, ze tento nartst bude pokracovat i v nésledujicich letech. Ve Francii, Irsku, Japonsku a Koreji je rozdil mezi
podilem populace s terciarnim vzdélanim v nejmladsi a nejstarsi vékové skupiné 25 procentnich bodt a vice.

» Z pohledu oborii vzdélani vystudovali lidé ve vétsiné zemi OECD zejména spolecenské védy, ekonomické obory a pravo;
tyto obory absolvovalo 28 % obyvatel zemi OECD s nejvys$im dosazenym vzdélanim tercidarnim typu 5A a 6. V priméru je
v mladé populaci 3,6 krét vice obyvatel, ktefi vystudovali tyto obory, nez je tomu v populaci starsi.

» V zemich OECD jsme zaznamenali v obdobi 1998-2006 nértist podilu vysoce kvalifikovanych pracovnich pozic (narust
0 4 procentni body) na tkor stfedné kvalifikovanych pozic (pokles o 4 procentni body). Ve stejném obdobi podil obyvatel
zastavajicich nekvalifikované pracovni pozice prakticky stagnoval.

» V mnoha zemich OECD doslo k nartistu podilu vysoce kvalifikovanych pracovnich pozic, ktery byl dokonce vyssi nez narust
podilu populace s terciarnim vzdélanim. V nékterych zemich je vSak stéle vice vysoce kvalifikovanych pozic, nez je podil oby-
vatel s terciarnim vzdélanim. V priméru v zemich OECD zastéva vysoce kvalifikované pozice 69 % obyvatel s tercidrnim vzdé-
lanim typu 5B a 85 % obyvatel s tercidrnim vzdélanim typu 5A a 6.

Podil obyvatel podle dosaZené urovné vzdélani

V praméru v zemich OECD dosahuje méné nez jedna tietina (31 %) dospélych pouze primarni a niz$i sekundarni vzdélani
(v Ceské republice 10 % obyvatel), 42 % dospélych m4 ukoncené vyssi sekundarni vzdélani (v CR 77 %) a jedna ¢tvrtina (27 %)
tispésné ukondila tercidrni uroven vzdélani (v CR 14 %). Tyto udaje vypovidaji o primérnych hodnotich za viechny zemé

vy

OECD, jednotlivé zemé se pochopitelné ve strukture obyvatel podle nejvys$siho dosazeného vzdélani pomérné lisi.

Ve 22 z 29 zemi OECD, stejné jako v pfidruzenych zemich Estonsku, Izraeli, Ruské federaci a Slovinsku, m4 alespoi 60 % obyva-
tel ve véku 25-64 let alespon vy$si sekunddarni vzdélani. Jednotlivé zemé se vSak v podilu téchto obyvatel chovaji zna¢né rozdilné.
Napriklad v Mexiku, Portugalsku, Turecku a pridruzené zemi Brazilii nema dosud vice nez polovina dospélych obyvatel dokon-

Y7

ené vyssi sekundarni vzdélani. V Ceské republice ma alespon vyssi sekundarni vzdélani 91 % obyvatel.

Porovnani nejstarsi vékové skupiny a nejmladsi generace poukazuje na posun ve vzdélanostni struktute smérem ke zvyseni podilu
obyvatel s alespon vy$sim sekundarnim vzdélanim. V priiméru je v zemich OECD podil obyvatel s vyssim sekundarnim vzdé-
lanim v mladé populaci 25-34letych vyssi o 23 procentnich bodd, nez je tomu v populaci 55-64letych. Tento rozdil je nejvyssi
v Belgii, ve Francii, v Recku, Italii, Koreji, Portugalsku a ve Spanélsku, stejné jako v pridruzené zemi Chile, jedna se o rozdil vice

nez 30 procentnich bodii mezi nejmladsi a nejstarsi vékovou skupinou.

V zemich, kde ma dospéla populace pomérné vysokou uroven dosazeného vzdélani, jsou rozdily mezi starsi a mladou generaci
méné vyznamné. V pripadé zemi, kde v priaméru vice nez 80 % populace dosahlo vys$siho sekundarniho vzdélani, jsou rozdily
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Podil obyvatel s alesponi vyssim sekunddrnim vzdéldnim (2006)
(Podily ve vékovych skupindch)
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Pozndmky:

1. Udaje za rok 2002.

2. Udaje za rok 2004.

Zemé jsou sefazeny sestupné podle podilu populace s vy$sim sekunddrnim vzdéldnim ve vékové skupiné 25-34 let.
Zdroj: OECD. Tabulka A1.2a, Annex 3 (www.oecd.org/edu/eag2008)

mezi mladou (25-34let) a nejstarsi generaci (55-64 let) nizsi, v priméru se jedna o 12 procentnich bodii. V Némecku a ve Spoje-
nych statech je podil obyvatel s vy$§im sekundarnim vzdélanim ve vSech vékovych skupindch prakticky stejny. V zemich, kde je
véts$i prostor pro narust podilu, miize byt rozdil v podilu obyvatel s alespon vy$sim sekundarnim vzdélanim mezi nejmladsi a nej-
starsi vékovou skupinou v priméru 28 procentnich bod, ale situace se stale méni. V Norsku a ve Svycarsku je rozdil mezi podi-
lem populace s alespon vy$sim sekundarnim vzdélanim v populaci 25-34 let a 55-64 let méné nez 10 procentnich bodu, v Ko-
reji se naopak jedna o 60 procentnich bodi. V Ceské republice se jednd o rozdil pouze 4 procentni body. Tento rozdil se miZe na
prvni pohled zdat maly, ale je nutné si uvédomit, ze v Ceské republice je podil obyvatel s touto trovni vzdélani ve vsech vékovych

skupindch jeden z nejvyssich v ramci zemi OECD.

V naprosté vétsiné zemi OECD je podil obyvatel s terciarnim vzdélanim v populaci 25-34letych vyssi, nez je tomu v populaci,
ktera opousti pracovni trh (ve véku 55-64 let). V pruméru mezi zemémi OECD absolvovalo 33 % obyvatel ve véku 25-34 let né-
ktery z programt tercidrntho vzdélavani. Pro porovnani, v populaci obyvatel ve véku 55-64 let se jedna o 19 % a v celé populaci
(ve véku 25-64 let) je tento podil 27 %. Tato expanze tercidrniho vzdélani se v ramci jednotlivych zemi pomérné lisi. Ve Francii,

Irsku, Japonsku a Koreji jde o rozdil vice nez 25 procentnich bodu.

V Ceské republice dosahlo terciarniho vzdélani celkem 14 % obyvatel, pficemz v nejmladsi vékové skupiné se jedna o 15%
a v nejstarsi vékové skupiné o 11 %, rozdil tedy ¢ini 4 procentni body. I kdyz se na prvni pohled jedna o pomérné maly rozdil, je
nutné si uvédomit, ze narutstajici pocet novych absolventi terciarniho vzdélavani se v celkové populaci projevuje se zpozdénim
a diky demografické situaci a prodluzujici se dobé vzdélavani na tercidrni Grovni je narust jesté pomalejsi.

K nejvy$simu nartstu mezi vékovymi skupinami doslo v Koreji a Japonsku. K poklesu v podilu populace s tercidarnim vzdélanim

mezi nejmladsi a nejstarsi vékovou skupinou doslo v Némecku, k ndrtistu o pouze nékolik procentnich bodu v Ceské republice,
Spojenych statech a pridruzenych zemich Brazilii a Estonsku. Nejvys$si podil populace s terciarnim vzdélavanim mezi zemémi
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Podil obyvatel s terciarnim vzdélanim (2006)
(Podily ve vékovych skupindch)
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Pozndmky:

1. Udaje za rok 2002.

2. Udaje za rok 2004.

Zemé jsou sefazeny sestupné podle podilu populace s tercidrnim vzdéldnim ve vékové skupiné 25-34 let.
Zdroj: OECD. Tabulka A1.3a, Annex 3 (www.oecd.org/edu/eag2008)

OECD je v Kanadé a v pridruzené zemi Ruské federaci, kde ma 47 %, resp. 54 % obyvatel ve vékovych skupindch tercidrni vzdé-
lani.

Rozdily v dosazeném vzdélani z oborového pohledu

Podil populace s vysokoskolskym vzdélanim (troven ISCED 5A a 6) se také lisi podle oborového zaméreni programi, které
lidé vystudovali. Nejvétsi nartst byl v poslednich letech zaznamendn zejména v podilu obyvatel s terciarnim vzdélanim typu 5A
a 6, ktefi ziskali titul v oborech spoleéenskych véd, ekonomie a prava. V mladé populaci se jedna o 3,5ndsobek podilu obyvatel
s tercidrnim vzdélanim v téchto oborech v porovnani s nejstar$i vékovou skupinou. Svéd¢i to nejen o celkovém nartstu podilu
obyvatel s tercidrnim vzdélanim, ale zejména o oblibé téchto studijnich programd.

V pedagogickych oborech je vSak situace naprosto opacna a dala by se hodnotit témér jako kriticka. Pfi porovnani nejmladsi
a nejstarsi vékové skupiny nebyl zaznamenan narust, v nékterych zemich doslo dokonce k poklesu podilu obyvatel s terciarnim
vzdélanim v téchto oborech. Da se tedy ocekavat, Ze aZ nejstarsi vékova skupina uciteli opusti pracovni trh, nebude dostatek
mladych kvalifikovanych uciteld, ktefi by je nahradili.

Podil obyvatel s terciarnim vzdélanim a vysoce kvalifikované pracovni pozice

Yy

Vlady mnoha zemi zdtivodnuji potiebu vyssi vzdélanosti obyvatel, tedy nariistu podilu obyvatel s terciarnim vzdélanim, ze-
jména narustem poctu kvalifikovanych pozic na pracovnim trhu, které pochopitelné vyzaduji kvalifikovanou a lépe vzdélanou
pracovni silu. Jak bylo zminéno jiz v EaG v roce 2007, vy$si podil obyvatel s tercidrnim vzdélanim ale rozhodné neptisobi nega-
tivné na pracovni trh, nedochazi tedy ke snizeni platii pracovniku zastavajicich kvalifikované pozice a také nedochazi k degradaci
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terciarniho vzdélani. Umisténi vétsiho poétu pracovniki s vyssi kvalifikaci na pracovnim trhu nicméné zavisi na odvétvové struk-
tufe jednotlivych ekonomik a na mife ekonomického rozvoje spole¢nosti.

Od roku 1998 jsme v zemich OECD zaznamenali podstatny posun v podilu kvalifikovanych a stfedné kvalifikovanych pra-
covnich pozic. Doslo k nartistu podilu vysoce kvalifikovanych pozic o 4 procentni body a k poklesu o téméf 4 procentni body
u podilu stfedné kvalifikovanych pozic. Celkové tedy doslo k 0,5% nartistu smérem ke kvalifikovanéjsim pozicim. V roce 2006
nekvalifikované pozice tvorily ve vétsiné zemi OECD 10 % pracovniho trhu. Nejvétsi rozdily mezi zemémi jsou v podilu vysoce
kvalifikovanych a stfedné kvalifikovanych pozic.

Rozdil mezi podilem vysoce kvalifikovanych pozic a podilem obyvatel s terciarnim vzdélanim naznacuje, k jaké dalsi expanzi ter-
ciarniho vzdélani mize v jednotlivych zemich v budoucnu dojit. Tam, kde je mnohem vys$si podil vysoce kvalifikovanych pozic,
je prostor pro uplatnéni dal$ich absolventii s terciarnim vzdélanim na trhu prace. To se tyké i Ceské republiky, kde vysoce kvalifi-
kované pozice tvori 39 % pracovniho trhu, zatimco podil populace s terciarnim vzdélanim je pouze 14 %. Mezi roky 1998 a 2006
doslo v Ceské republice k nariistu vysoce kvalifikovanych pozic o 4 procentni body a k poklesu podilu stfedné kvalifikova-
nych pozic o 4 procentni body.

Zastoupeni kvalifikovanych, stfedné kvalifikovanych a nekvalifikovanych pracovnich pozic

na trhu prace
(V procentech, setazeno podle kvalifikovanych zaméstndni)

B Nekvalifikované O Stredné kvalifikované B Vysoce kvalifikované
pracovni pozice pracovni pozice pracovni pozice

Nizozemsko

Austrilie

Lucembursko
Svycarsko )
Izrael : : : : !
Belgie ]

Finsko ; ; ; ; :

Svédsko ; ; 1 ; :

Norsko . ; : ; —

Spojené krélovstvi : )
Némecko

Kanada

Island

Francie

Dénsko ‘ ‘ ‘ 1
Italie ‘ ‘ ‘
Ceska republika ; ; ;

Slovinsko

Irsko ‘ ‘
Rakousko ‘ ‘
Spojené stdty' : :
Slovensko
Madarsko
Polsko ‘
Spanélsko ‘
Portugalsko ;
Turecko

0 10 20 30 40 50 60 70 %

Pozndmky:

1. Neni mozné rozlisit kategorie ISCO 3 a 9, iidaje jsou rozpocteny do ostatnich kategorii.
Zemé jsou sefazeny sestupné podle kvalifikovanych zaméstnéni.

Zdroj: OECD. Tabulky A1.6, Annex 3 (www.oecd.org/edu/eag2008)
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V priméru v zemich OECD zastava vysoce kvalifikované pozice 69 % obyvatel s terciarnim vzdélanim typu 5B a 85 % obyvatel
s terciarnim vzdélanim typu 5A a 6. Vztah mezi podilem osob s tercidrnim vzdélanim a podilem vysoce kvalifikovanych pozic je
ale v jednotlivych zemich naprosto odlisny. Obecné plati, Ze ¢im vice je osob s terciarnim vzdélanim, tim obtiznéji je zajistit jim
vysoce kvalifikovana zaméstnani. Existuje vyznamny vztah mezi podilem obyvatel zastavajicich vysoce kvalifikované pracovni
pozice a podilem obyvatel s tercidarnim vzdélanim na pracovnim trhu.

A2 KOLIK STUDENTU UKONCI SEKUNDARNI VZDELAVANI
A VSTOUPI DO TERCIARNIHO VZDELAVANI?

Indikator charakterizuje skute¢né vystupy ze vzdélavaciho systému na trovni vyssiho sekundarniho vzdélani, tedy podil poctu zaka
vys$$i sekundarni Grovng, kteri uspésné dokoncili programy vzdélavani (bez ohledu na jejich vék), a velikosti populace obyvatel ve
véku typickém pro absolvovani vys$si sekundarni trovné vzdélavani. Kromé toho se indikator zabyva podilem populace, kterd v pru-
béhu svého Zivota za¢ne studovat néktery z programi terciarniho vzdélavani. Zaroven popisuje strukturu poprvé zapsanych do ter-

ciarniho vzdélavani podle oborti vzdélani a zamétuje se i na genderovy pohled na poprvé zapsané do terciarniho vzdélavani.

Hlavni vysledky

vy

» Ve véts$iné zemi OECD Zeny v daleko vét$i mife dokoncuji vys$si sekundarni vzdélavani nez muzi. Opacna situace, tedy nizsi
mira graduace Zen, se projevila v roce 2006 pouze ve Svycarsku a v Turecku.

Mira graduace ve vy$$im sekunddrnim vzdélavani (1995,2006)
(Pocty studentt absolvujicich poprvé programy vyssiho sekunddrniho vzdélévani v letech 1995 a 2006
jako procento populace ve véku typickém pro absolvovani téchto programi)

V poslednich jedenicti letech se podil obyvatel, ktefi ukon¢ili vy$si sekunddrni vzdéléni, a obyvatel ve véku typickém pro
absolvovini této vzdéldvaci iirovné, zvysil v zemich OECD v priiméru o 7 procentnich bodi. Ve 22 z 24 zemi OECD a vSech piidru-
zenych zemi, pro které jsou k dispozici porovnatelné tidaje, tento podil piekracuje 70 %. V Ceské republice, Finsku, Némecku, Recku,
na Islandu, v Japonsku, Koreji a Norsku a ptidruzenych zemich Izraeli a Slovinsku se jednd dokonce o miru graduace prevysujici 90 %.
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Pozndmbky:

1. Udaje za rok 2005.

Zemé jsou sefazeny sestupné podle miry graduace ve vy$sim sekunddrnim vzdélavani v roce 2005.
Zdroj: OECD. Tabulka A2.2, Annex 3 (www.oecd.org/edu/eag2008)
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» Naprosta vétsina studentt absolvujicich vy$si sekundarni vzdélavani absolvuje v programech umoznujicich pokra¢ovani stu-
dia v programech tercidarniho vzdélani typu 5A (tedy ukoncuji v programech ISCED 3A), i kdyz podil téch, kteti do terciarniho
vzdélani typu 5A skute¢né nastoupi, se v jednotlivych zemich pomérné lisi.

» V nékterych zemich si absolventi vys$siho sekundarniho vzdélavani doplnuji vzdélani v nékterém z programii postsekundar-
niho neterciarniho vzdélavani. V Ceské republice absolvuje programy postsekundarniho neterciarniho vzdélavani vice nez
20 % odpovidajici populace.

» Mira vstupu do terciarniho vzdélavani do programu typu 5A v zemich OECD mezi roky 1995 a 2006 podstatné vzrostla,
a to v priméru o 20 procentnich bodt. Mezi roky 2000 a 2006 doslo k nértistu o 10 procentnich bodii v 11 z 25 zemi OECD,
pro které byla k dispozici odpovidajici data. V roce 2006 vstoupilo do terciarniho vzdélavani typu 5A alespon 65 % mladych
lidi v Austrélii, Finsku, Madarsku, na Islandu, Novém Zélandu, v Norsku, Polsku, na Slovensku a ve Svédsku.

» Podil populace, ktera v pribéhu svého zivota za¢ne studovat néktery z programu terciarniho vzdélavani typu 5B, je mensi nez
v pfipadé programu typu 5A. V zemich OECD, pro které byla data k dispozici, se jednd 0 16% miru vstupu do programii ter-
ciarniho vzdélavani typu 5B, 0 56% miru vstupu do programi typu 5A a o 2,8% miru vstupu do programii sméfujicich
k védecké kvalifikaci (ISCED 6).

» Ve vétsiné zemi projevuji poprvé zapsani do programu terciarniho vzdélavani vyssi zdjem o studium programu z oblasti spo-
le¢enskych véd, ekonomie, prava a sluzeb.

» Zeny tvoii v zemich OECD v priméru 54 % viech poprvé zapsanych do tercidrniho vzdéldvani. Tyto podily se vsak podstatné
lif podle obori studia. Zeny tvoi{ vyraznou vét§inu poprvé zapsanych do studia zdravotnickych a lékatskych véd a oborti so-
cialni péce (75 %) a do studia humanitnich obort, obortt uméleckych a pedagogickych (68 %). Naopak se Zeny prili§ nezajimaji
o védni obory (ptirodni védy, fyzikalni védy, matematika, informatika, technické obory, stavebnictvi a zemédélstvi), kde tvori
od méné nez 25% poprvé zapsanych v Japonsku, Nizozemsku, ve Spanélsku a Svycarsku a v ptidruzené zemi Chile do 35 %
v Dansku, na Islandu, v Italii a na Novém Zélandu.

Rostouci kvalifikacni naroky a rostouci poptavka po vzdélani v zemich OECD povysuji kvalifikaci ziskanou ve vy$sim sekun-
darnim vzdélavani na zakladni pozadavek pro Gspé$ny vstup na trh prace. Vyssi sekundarni vzdélani poskytuje jednak zaklad
pro dalsi vzdélavani, jednak je jednim ze zakladnich pfedpokladii pro pfimy vstup na trh prace. Ackoli mnoho zemi OECD umoz-
nuje studenttim opustit vzdélavaci systém pred dosazenim vy$siho sekundarniho vzdélani, mladilidé v zemich OECD, ktefi opousti

vzdélavaci systém pred dosazenim této irovné vzdélani, byvaji postaveni pred velké problémy a rizika pfi vstupu na pracovni trh.

Vysoka mira graduace studia na vyssi sekunddrni Grovni ale automaticky nezarucuje, ze vzdélavaci systém poskytuje studenttim
adekvatni znalosti a dovednosti pozadované na pracovnim trhu, protoze tato mira charakterizuje pouze kvantitu, a nikoli kvalitu
vzdélavani v jednotlivych zemich. Indikator vSak upozornuje na to, zda dana zemé poskytuje svym studenttim alespont minimalni
kvalifikaci pottebnou pro trh prace.

Mira vstupu do terciarniho vzdélavani je vlastné odhadem pravdépodobnosti, Ze absolvent pocate¢niho vzdélavani za¢ne v pru-
béhu zivota studovat néktery z programu terciarniho vzdélavani. Poskytuje i ¢aste¢nou informaci o tom, jaky podil populace ma
$anci ziskat znalosti a dovednosti, které umoznuji kvalifikovany vstup na trh prace a které odpovidaji potfebam znalostni spo-
le¢nosti. Vysokd mira vstupu a mira ti¢asti v tercidarnim vzdélavani pomaha zabezpecit rozvoj a podporu vysoce vzdélané spoleé-
nosti a pracovniho trhu.

Spolu se vzristajicim povédomim studentti o ekonomickych a spoleéenskych ziscich ze vzdélani nartsta i mira vstupu do pro-
grami tercidarniho vzdélavani typu 5A i 5B. Pokracujici narust Gcasti v tercidarnim vzdélavani provazeny vétsi rozmanitosti pro-
gramil a celkovym zdjmem o programy terciarniho vzdélavani bude do budoucna vyzadovat nové zptisoby zajisténi studia a stu-
dentd. Instituce poskytujici tercidrni vzdélavani budou muset nejen nabizet vice studijnich mist, ale budou muset nabizet $irsi
$kalu vzdélavacich programt, jejichz obsah bude respektovat poptavku nové generace studentu. Zaroven je nutné zabezpecit kva-
litni pedagogy, ktefi budou schopni v tomto novém prostiedi vyuku kvalitné zajistit.
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Mira graduace v programech vyssiho sekundarniho vzdélavani

Absolvovani vys$siho sekundarniho vzdélavani se v soucasnosti stalo ve vétsiné zemi OECD normou. Od roku 1995 vzrostla mira
graduace vys$siho sekundarniho vzdélani v zemich, ve kterych byly k dispozici porovnatelné udaje, v priméru o 7 procentnich
bodii. Nejvyssi ndrist nastal v Recku, Norsku, ve Svédsku a v Turecku a v piidruzené zemi Chile. V Némecku, Japonsku, na No-
vém Zélandu, na Slovensku a ve Spojenych statech byla iroven miry graduace v poslednim desetileti stabilni. V- Mexiku a Turecku
doslo od roku 2000 k prudkému nartistu miry graduace a rozdil mezi témito zemémi a ostatnimi zemémi OECD se vyznamné

snizil. V Ceské republice se v obdobi od roku 1995 jednalo o nariist o 12 procentnich bod.

Ve 22 z 24 zemi OECD a vsech pfidruzenych zemi s porovnatelnymi tidaji mira graduace ve vys$im sekundarnim vzdélavani

byla vy$si nez 70 %. V Ceské republice, ve Finsku, v Némecku, Recku, na Islandu, v Japonsku, Koreji a Norsku je mira dokonéo-
vani vysstho sekundarniho vzdélavani dokonce vyssi nebo rovna 90 %. V Ceské republice se jedna o0 90% miru graduace.

Rozdily v dosazeném vzdélani mezi muzi a Zenami nejsou v dospélé populaci v jednotlivych zemich OECD stejné. Historicky
muzi dosahovali vy3si Grovné vzdéldni nez Zeny, které nemély takové moznosti ptistupu ke vzdélévani. Zeny obvykle pattily mezi
ty, ktefi neméli ani vyssi sekundarni vzdélani, a byly v populaci s vys$si urovni vzdélani velice malo zastoupeny. Mezi star$i a mla-
dou generaci jsou vSak v této oblasti veliké rozdily a situace zen v mladé generaci se prakticky obratila.

V dnesni dobé jsou to muzi, ktefi v mife graduace ve vy$$im sekundarnim vzdélavani zaostavaji v témér vSech zemich OECD za
Zenami. Mira graduace u Zen prevySuje miru graduace ve vy$$im sekundarnim vzdélavani u muza ve 22 z 24 zemi OECD
a véech pridruzenych zemi, pro které jsou tidaje k dispozici a které je mozné porovnat z genderového pohledu. Vyjimkou je Svy-
carsko a Turecko, kde je mira graduace vy$si u muzii nez u zen. Rozdil vice nez 10 procentnich bodii ve prospéch zen vykazuji
Dénsko, Island, Irsko, Lucembursko, Novy Zéland, Norsko a Spanélsko spolu s piidruzenymi zemémi Estonskem a Slovinskem.

V Ceské republice je mira dokoncovani vyssiho sekundarniho vzdélani v pfipadé Zen o 4 procentni body vyssi nez u muzi.

Dosazeni vy$siho sekundarniho vzdélani se sice stava normou ve vét$iné zemi OECD, ale obsahy konkrétnich vzdélavacich pro-
grami se v jednotlivych zemich lisi v zavislosti na typu vzdéldni nebo profesi, pro které je dany program urcen. Naprosta vétsina
programi vy$$iho sekundarniho vzdélavani v zemich OECD a v pridruzenych zemich je koncipovana tak, aby umoznila stu-
dentim vstup do terciarniho vzdélavani, a jejich zaméreni muize byt jak v§eobecné, tak odborné nebo predodborné.

V roce 2006 byla mira graduace ve v§eobecné zaméfenych programech vyssiho sekundarniho vzdélavani vys$si u Zen nez u muza
v témér vSech zemich OECD a v pridruzenych zemich s porovnatelnymi udaji. Mira graduace vSeobecné zamérenych programi
vyssiho sekunddrniho vzdélavani byla v zemich OECD v préiméru 53 % v pripadé Zen a 43 % v piipadé muzi. Vyssi podil Zen je
znatelny v Rakousku, Ceské republice, Italii, Norsku, Portugalsku a na Slovensku stejné jako v Estonsku a Slovinsku, kde pomér
Zen a muzll je v rozmezi troj az dvojnasobku. Pouze v Koreji a Turecku je situace opa¢na, a to ve prospéch muzu.

Zeny také ve vys$3i mite nez v minulosti dokonéuji odborné a predodborné zamétené programy vyssiho sekundarniho vzdélavani
a mira graduace Zen v téchto programech byla v roce 2006 celkem 44 %. Tato skute¢nost miize mit vliv i na nartst miry graduace
zen v programech terciarniho vzdélavani typu 5B.

Prechod z vyssiho sekundarniho vzdélavani do vyssich vzdélavacich stupnii

Naprosta vétsina studentti vyssiho sekundarniho vzdélavani absolvuje programy, které umoznuji pokracovani ve studiu na vyssi
vzdélavaci trovni (tedy absolvuji programy ISCED 3A a 3B). Programy umoznujici pfistup na terciarni vzdélavaci uroven typu
5A jsou upfednostiiovany studenty prakticky viech zemi, vjjimkou je Rakousko, Némecko a Svycarsko a pridruzend zemé Slovin-
sko, kde jak muzi, tak zeny mnohem castéji absolvuji programy umoziujici vstup do programii terciarniho vzdélavani typu 5B.

Mira graduace vyssiho sekundarniho vzdélavani typu 3C (dlouhych programi) je v zemich OECD v préiméru 20 % (v Ceské
republice dokonce 30 %).

Zajimavy je v8ak i rozdil mezi podilem studentii absolvujicich programy vyssiho sekundarniho vzdélavani umoziujici vstup do
terciarniho vzdélavani typu 5A a podilem studentd, ktefi skute¢né do programi terciarniho vzdélavani typu 5A vstoupi. V Belgii,
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Irsku, Italii, Japonsku a Turecku a v pridruzenych zemich Chile, Estonsku a Izraeli jsou rozdily mezi mirou graduace v téchto pro-
gramech a mirou vstupu jejich absolvent do terciarni vzdélavaci rovné typu 5A pomérné velké (vice nez 20 procentnich bodu).
Znamena to, Ze pomérné velkd ¢ast absolventt programt vyssiho sekundarniho vzdélavani umoznujicich vstup do terciarniho
vzdélavani typu 5A na tuto vzdélavaci troven nevstoupi. V Belgii, Estonsku a Izraeli maji vSak tito absolventi umoznén ptistup
ik terciarnimu vzdélavani typu 5B. V pripadé Izraele mohou byt zjisténé rozdily zapti¢inény povinnosti dvou az tileté prezen¢ni
vojenské sluzby jesté pred vstupem do terciarniho vzdélavani.

V Ceské republice se jedna o 59% miru graduace v programech umoziiujicich vstup na terciarni iroven typu 5A a o 50%
miru vstupu do terciarniho vzdélavani typu 5A. Jde tedy o minimalni rozdil 9 procentnich bodi, coz znamena, Ze prakticky

vsichni absolventi odpovidajicich programt vyssiho sekundarniho vzdélavani za¢nou studovat v nékterém programu terciarniho
vzdélani typu 5A.

Piistup k tercidrnimu vzdélavani typu 5A pro absolventy vyssiho sekundarniho vzdélavani (2006)

B Mira graduace ve vy$$im sekunddrnim vzdéldvani v programech A Mira vstupu do tercidrniho vzdéldvanf typu 5A
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Pozndmky:

1. Hrubd mira vstupu do tercidrniho vzdéldvéni 5A.

2.V¢etné programi ISCED 4A (,,Berufsbildende Hohere Schulen®).

Zemé jsou sefazeny sestupné podle miry graduace v programech vyssiho sekunddrniho vzdéldvani.
Zdroj: OECD. Tabulka A2.1,A2.4, Annex 3 (www.oecd.org/edu/eag2008)

Na druhé strané v zemich jako Australie, Island, Norsko a Svycarsko a v pridruzenych zemich Ruské federaci a Slovinsku je mira
graduace programil vys$siho sekundarniho vzdélavani niz$i nez mira vstupu do tercidrniho vzdélavani. V ptipadé Australie, Nor-
ska a Svycarska je tuto skute¢nost mozné vysvétlit vysokym podilem zahrani¢nich studentt na terciarni vzdélavaci arovni.

Mira graduace v programech postsekundarniho neterciarniho vzdélavani

Néjaky z programu postsekundarniho neterciarniho vzdélavani nabizi 26 zemi OECD a 4 pridruZené zemé. Z mezindrod-
niho thlu pohledu existuje hranice mezi témito programy a programy vyssiho sekundarniho vzdélavani, i kdyz z narodniho po-
hledu mohou byt postaveny jako programy bud vyssiho sekundarniho, nebo postsekundarniho neterciarniho vzdélavani. I kdyz
tyto programy nemusi mit $ir$i obsah nez programy vyssiho sekundarniho vzdélavani, zakladnim predpokladem pro vstup do
téchto programil je absolvovani programi vyssiho sekundarniho vzdélavani, a studenti jsou tedy starsi.
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V mnoha zemich jsou programy postsekundarniho netercidrniho vzdélavani odborné orientované. Ceska republika je jedinou
zemi OECD, kde dokoncuje programy postsekundarniho neterciarniho vzdélavani vice nez 20 % obyvatel v porovnani s po-
pulaci ve véku typickém pro jejich absolvovani (jedna se o 22 %).

Ve 13 z 24 zemi OECD a v jedné pridruzené zemi, kde jsou k dispozici porovnatelné tidaje, vétsina (i kdyz ne v8ichni) studentii
postsekunddrniho vzdélavani absolvuje programy typu 4C, které jsou urceny pro primy vstup na trh prace. I kdyz na této vzdélavaci
urovni nejsou v priuméru OECD genderové rozdily prili§ vyrazné, presto se v jednotlivych zemich podily muzi a Zen tcastnicich se
vzdélavani na postsekunddarni netercidrni irovni mohou vyznamné ligit. Naptiklad v Polsku dokoncuje programy na tirovni ISCED
4C dvakrat vice Zen nez muzu, zatimco v Irsku je situace naprosto opacna — programy absolvuje sedmkrat méné zen nez muzii.

V osmi z 24 zemi OECD a ve dvou pridruzenych zemich je vice nez 50 % absolvent postsekundarniho netercidarniho vzdélavani

umoznén vstup na vy$si vzdélavaci uroven, tedy do tercidrniho vzdélavani typu 5A a 5B. Ve Svycarsku jsou pomérné rozsitené
programy typu 4B, jedna se o vice nez dvé tfetiny absolventt drovné ISCED 4.

Pristup k terciarnimu vzdélavani

Absolventi vyssiho sekundarniho vzdélavani a ti, kteti jsou jiz na pracovnim trhu, ale chtéji si zvysit kvalifikaci, si mohou vybirat
ze $iroké $kaly programi terciarniho vzdélavani. Cim vy$si je mira graduace ve vy$s§im sekundarnim vzdélavani, tim vyssi se
da predpokladat mira vstupu do programii terciarniho vzdélavani. Tento indikdtor charakterizuje, jakym smérem se studenti
ubiraji pti vybéru programu terciarniho vzdélavani, a pomaha pochopit, jakou cestu voli absolventi vyssi sekundarni vzdélavaci
urovné. Volba programu ma pfimy vliv na miru predc¢asnych odchodtl z terciarniho vzdélavani a na miru nezameéstnanosti, a to

zejména v pripadé, ze programy neptipravuji absolventy pro ptimy vstup na trh prace.

Mira vstupu do terciarniho vzdélavani se lisi zejména podle toho, zda se jedna o programy typu 5A a 5B, piipadné o programy
smérujici k védecké kvalifikaci (ISCED 6). Programy typu 5A jsou koncipovany zejména jako programy, které umoznuji pristup

Mira vstupu do tercidrniho vzdélavani typu 5A (1995, 2000,2006)

% 2006 <> 2000 A 1995
100
90
80 --

720 -8 R-p

P WU R AN N AR a8, N

e B e I e I e I o I e e I e B e B o B e e e B e I e e B
DO e e e e et e o e I e e I e o e B e e
22222228998 EEELE2ET L2898 S £ g
S R R B B B 2 R - 2 IR A ;—*w'-%u » v = » 5
EY 23 ETw 555858 g & N S =3 2 = oso = =2
22 AE eI 2S2ECZI M g8 -2 F HEE SED e 8
N e, O < = N ::Q Nm =
= e 528 T SE § £8 = 5 S5
Z -—‘é& Z\Q;:) St A~
gL P S >0 2
= 2 £ 3
&)
—
& a,

[e)
3
&
|
priimér zemi OECD :ﬂ:
V)T —
s
S S
e
N1 e —
Estonsko iiﬁ
Irsko =)

Pozndmky:

1. Mira vstupu v roce 2006 je pocitdna jako hrubd mira vstupu.

Zemé jsou sefazeny sestupné podle miry vstupu do tercidrniho vzdélavani typu 5A v roce 2006.
Zdroj: OECD. Tabulka A2.5, Annex 3 (www.oecd.org/edu/eag2008)
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do programt trovné ISCED 6, a jako programy pripravujici své absolventy pro vykondavani vysoce kvalifikovanych pracovnich
pozic. Programy typu 5B jsou mnohem vice prakticky zamérené a vedou ptimo ke vstupu na pracovni trh a obvykle byvaji kratsi
(typicky dvou az tfileté).

V soucasné dobé se da predpokladat, Ze 56 % mladych lidi v zemich OECD vstoupi v pribéhu svého zivota do terciarnich
vzdélavacich programi typu 5A, v pfipadé EU 19 se jedna o 55 %. Tento podil je vyssi nebo roven 65 % v Australii, ve Finsku,
v Madarsku, na Islandu, Novém Zélandu, v Norsku, Polsku, na Slovensku a ve Svédsku stejné jako v pfidruzené zemi Ruské fede-
raci. Ve Spojenych stétech je mira vstupu do terciarniho vzdélavani vy3si nez 64 % (jedna se viak o typ 5A i 5B spole¢né). V Ceské
republice se jedna o miru vstupu ve vysi 60 %.

Podil mladych lidi, ktefi vstoupi do programi terciarniho vzdélavani typu 5B, je obecné nizs$i. V zemich OECD s dostup-
nymi idaji se tento podil pohybuje v prioméru na trovni 16 %. Mira vstupu v zemich EU 19 je o néco nizsi, do terciarniho
vzdélavani typu 5B zde poprvé vstoupi 13 % mladych lidi. Hodnoty v ramci zemi OECD se pohybuji od 4 % a méné v Mexiku,
Nizozemsku, Norsku, Polsku, Portugalsku a na Slovensku do vice nez 30 % v Belgii, Recku a Japonsku a v pfidruzenych zemich
Chile, Estonsku a Ruské federaci. Vice nez 45% miru vstupu vykazuji Korea a Novy Zéland. V Ceské republice se jedna v pripadé

terciarnich programi typu 5B 0 9% miru prvniho vstupu na tuto vzdélavaci irovern.

V porovnani s rokem 2000 v roce 2006 v zemich OECD vzrostla mira vstupu do terciarniho vzdélavani typu 5A o 8 procent-
nich bodit a v porovnani s rokem 1995 se jedna o nartst o 20 procentnich bodii. Mira vstupu vzrostla v obdobi 2000-2006
o vice nez 15 procentnich bodd v Australii, Ceské republice (narust o 25 procentnich bodit), Recku, v Italii a na Slovensku
av ptidruzené zemi Izraeli. Jedinymi zemémi, kde mira vstupu na tuto vzdélavaci troven poklesla, jsou Novy Zéland a Spanélsko,
zde v$ak byl pokles kompenzovan vyznamnym nértistem miry vstupu do terciarniho vzdélavani typu 5B. Na Novém Zélandu mél
na pokles vy$e miry vstupu vliv i pokles poctu zahrani¢nich studentd.

Hodnoty miry vstupu do terciarniho vzdélavani typu 5B byly v obdobi mezi roky 1995 a 2006 v zemich OECD prakticky sta-
bilni. Narustaly pouze mirné, s vyjimkou Recka, Koreje, Nového Zélandu a Turecka, kde doslo k nartstu vét$imu, a Polska a Slo-
venska, kde byla situace zcela stabilni.

Do programii vedoucich k védecké kvalifikaci (ISCED 6) pravdépodobné vstoupi ve 20 zemich OECD v priibéhu svého zi-
vota v pruméru 2,8 % mladych lidi. Hodnoty se pohybuji od méné nez 1% v Mexiku a Turecku a v pfidruzenych zemich Chile
a Slovinsku po 4 % a vice v Rakousku, Recku, Portugalsku, ve Spanélsku a Svycarsku. V Ceské republice se jedna o miru vstupu
3,1 %.

Mira vstupu do tercidarniho vzdélavani by méla byt interpretovana i v souvislosti s mirou vstupu do postsekundarniho neterciar-
niho vzdélavani, které je v nékterych zemich OECD dulezitou alternativou tercidrniho vzdélavani.

Prostupnost terciarniho vzdélavani typu 5A a 5B

V nékterych zemich OECD nabizeji programy terciarniho vzdélavani typu 5A a 5B naprosto riizné typy organizaci, ale situ-
ace se pomalu za¢ind ménit. Castéji se stavd, Ze univerzity i dalsi vzdéldvaci instituce nabizeji jak programy typu 5A, tak i pro-
gramy typu 5B. Navic programy obou vzdélavacich smért zacinaji mit stale vice spole¢nych prvki a stavaji se vzajemné pro-
stupnymi.

Absolventi trovné ISCED 5B maji stale Castéji moznost vstoupit do programti typu 5A, a to i v priibéhu studia (tedy do vyssich
ro¢nikt). Tato moznost je velice ¢asto podminéna dal$imi faktory — napt. uchaze¢ musi absolvovat ptijimaci zkousky, pripadné
absolvovat pfipravny kurz a splnit dal$i pozadavky. Naopak mohou studenti programu typu 5A, ktetfi odchazeji z tohoto studia
pted jeho uspésnym dokonéenim, pokracovat ve studiu programu na tGrovni ISCED 5B.

Zemé, které vykazuji vysoké miry vstupu do programu tercidarniho vzdélavani, jsou ¢asto i zemémi, ve kterych je mozna prostup-

nost mezi programy typu 5A a 5B. V Australii a na Novém Zélandu 17 %, resp. 14 % studentt, ktefi za¢inaji poprvé studovat pro-
gramy typu 5A, nékdy v minulosti studovalo programy typu 5B.
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Vék nové vstupujicich do terciarniho vzdélavani

V zemich OECD se vék vstupu do tercidrniho vzdélavani pomérné lisi a zavisi zejména na véku ukoncovani vyssiho sekundar-
niho vzdélavani. Zalezi také na tom, zda tito absolventi vstupuji do terciarniho vzdélavani okamzité, nebo zda napred vstoupi na
pracovni trh. Tradi¢né vstupuji studenti na terciarni vzdélavaci uroven typu 5A okamzité po absolvovani vy$siho sekundar-
niho vzdélavani, coz plati ve vétsiné zemi OECD. V Irsku, Japonsku, Koreji, Mexiku, Nizozemsku, Polsku a ve Spanélsku, stejné
jako v pridruzené zemi Slovinsku je vice nez 80 % poprvé vstupujicich do terciarniho vzdélavani typu 5A ve véku do 23 let.

V ostatnich zemich OECD je pfechod do terciarniho vzdélavani oddalovan a v nékterych pripadech je to pravé z dtivodu zacle-
néni do pracovniho procesu. V téchto zemich jsou nové vstupujici do terciarniho vzdélavani typu 5A typicky starsi a objevuje se
zde i §ir$i rozptyl z pohledu véku. V Ceské republice je vice nez 80 % poprvé vstupujicich do terciarniho vzdélavani ve véku do
24,1 roku. V Dansku, na Islandu, ve Svédsku a v pfidruzené zemi Izraeli vstupuje napiiklad do terciarniho vzdéldvani poprvé vice
nez polovina studentt ve véku 22 let a starsi. Podil starSich poprvé nové vstupujicich do terciarniho vzdélavani typu 5A muize, spo-
le¢né s dalsimi faktory, odrazet flexibilitu téchto programu a rovnéz to, ze vyhovuji i studentlim mimo typicky vék studia. Muze
také odrazet specificky pohled na pozadavek urcitych pracovnich zkusenosti pro studium v terciarnich vzdélavacich programech,
ktery je charakteristicky predevsim pro skandindvské zemé spole¢né s Australii, Ceskou republikou (u nds i tim, Ze ne vsichni
uchazedi jsou ke studiu ihned po maturité ptijati a pti prijimacim fizeni jsou uspésni az pri dalsich pokusech o piijeti ke studiu ve

vy$$im véku), Madarskem, Novym Zélandem a Svycarskem, kde je pomérné velka ¢ést nové vstupujicich do tercidrnich programii
starsi, nez je typicky vék pro vstup do tohoto vzdélavani. Pozdéjsi vstupy do terciarniho vzdélavani mohou byt zpiisobeny i povin-

Podil zZen z celkového poctu poprvé zapsanych ke studiu na tercidrni drovni,
podle obori vzdélani (2006)

@ Zdravotnictvi a socidlni péce
A Humanitni védy, umeéni, vzdeéldvdni a vychova
@ Spolecenské védy, ekonomie, prévo a sluzby
o @ Prirodni védy, matematika, fyzika, informatika, technické védy, stavebnictvi, zemédelstvi a veterindf'stvi
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Pozndmky:

Zemé jsou sefazeny sestupné podle podilu Zen ve védnich oborech.
Zdroj: OECD. Tabulka A2.6, Annex 3 (www.oecd.org/edu/eag2008)
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nosti absolvovat vojenskou sluzbu pred vstupem do studia, napt. v Izraeli. V Australii, Dansku, Finsku, Madarsku, na Islandu, No-
vém Zélandu, v Norsku, ve Svédsku a Svycarsku tvoti poprvé vstupujici ve véku 27 let a starsi vice nez 20 % poprvé ptijatych.

Oborova struktura poprvé zapsanych do terciarniho vzdélavani

V témér viech zemich OECD vstupuje vétsina poprvé zapsanych do terciarniho vzdélavani do programii z obori spolecen-
skych véd, ekonomie, pravnich véd a sluzeb. Do téchto programi nastupuje vice neZ tietina poprvé zapsanych v Ceské repub-
lice, Finsku, Recku, Koreji, na Slovensku, ve Svédsku a Spojeném kralovstvi. V Némecku a ve Spojeném kralovstvi je vétsi podil
studentt pfijiman i do humanitnich obort, obort uméleckych a pedagogickych.

V praméru v zemich OECD vice nez jedna ¢tvrtina poprvé zapsanych nastupuje ke studiu védnich obor (jednd se obory pii-
rodnich véd, fyzikdlnich véd, zemédélstvi, matematiku, informatiku, technické védy a stavebnictvi). Tento podil se pohybuje od
20% na Islandu, v Nizozemsku a Norsku do 30% a vice ve Finsku, Némecku, Koreji, Mexiku, na Slovensku a ve Svédsku stejné
jako v pridruzené zemi Izraeli a Ruské federaci.

Oborova struktura programi vedoucich k védecké kvalifikaci (ISCED 6) je naprosto odlisna od programi urovné ISCED
5, mnohem vice studentii vstupuje do védnich obori. Ze vSech zemi OECD se jedna o méné nez 30 % poprvé zapsanych pouze
v Norsku a Portugalsku.

Do terciarniho vzdélavani castéji vstupuji Zeny neZ muzi. Z celkového poctu poprvé zapsanych je v ramci zemi OECD 54 %
zen. Zeny a muzi se li$i ve vybéru programi studia podle oborii. Zeny mnohem &astéji voli Iékatské obory a obory socialni péce
(75 % poprvé zapsanych do téchto obort) a obory humanitni, umélecké a pedagogické (68 %). Zeny také ¢astéji nez muzi vstupuji
do programi spolecenskych véd, ekonomickych a prévnich, i kdy? jejich zastoupeni uz neni tak vyrazné - s vyjimkou Ceské re-
publiky, Finska, Madarska a Slovenska se jedna o méné nez 60 % poprvé zapsanych do takto zamérenych programt.

Védni obory jsou naopak daleko vice atraktivni pro muze. Zeny tvori od méné nez 25 % poprvé zapsanych v Nizozemsku a ve Svy-
carsku a v pridruzené zemi Chile az do vice nez 35% v Dansku, na Islandu, v Italii a na Novém Zélandu.

A3 KOLIK STUDENTU UKONCI TERCIARNI VZDELAVANI?

Tento indikdtor charakterizuje jednak vystupy z tercidarniho vzdélavani, tedy podil absolventi programu terciarniho vzdélavani
vzhledem k populaci ve véku typickém pro ukoncovani tohoto vzdélavaciho stupné, jednak strukturu absolvent podle skupin
obort programd, které studovali. Indikdtor porovnava vyvoj poétu absolventt terciarniho vzdélavani v poslednich jedenacti letech.
Zaroven se zabyva porovnanim celkového poctu absolventt ve védnich a technickych oborech s celkovou populaci zaméstnanych.

Terciarni vzdélavani v sobé zahrnuje sirokou $kalu programu. Tradi¢né univerzitni programy jsou zatazovany jako programy typu
5A. Programy typu 5B jsou obvykle kratsi a ¢asto odborné zamérené.

Hlavni vysledky

> Mira graduace v terciarnim vzdélavani typu 5A se pohybuje od 20 % a méné v Recku a Turecku do vice nez 45 % v Austrilii,
Finsku, na Islandu, Novém Zélandu a v Polsku.

» V priméru vzrostla mira graduace v ramci zemi OECD v poslednich jedenacti letech o 15 procentnich bodt.

> Cim krat$i jsou programy tercidrniho vzdélavani typu 5A, tim vy$si je mira graduace. Podil lidi, kteti ukon¢i programy ter-

e

ciarniho vzdélavani, je vy$si v zemich, pro které jsou typické programy terciarniho vzdélavani kratsi délky.

» Mira graduace v programech terciarniho vzdélavani typu 5B se v ramci zemi OECD pohybuje na drovni 9 % a mira gra-
duace v programech vedoucich k védecké kvalifikaci (ISCED 6) je na irovni 1,4 %.
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Mira graduace v tercidrnim vzdélavani typu 5A v genderovém c¢lenéni - prvni absolvovani (2006)
(Graf zobrazuje pocty studentd absolvujicich v roce 2006 poprvé vzdéldvaci program tercidrntho vzdéldvéni typu 5A
jako procento vékové populace ve véku typickém pro absolvovéni téchto programi.)

V priméru ve 25 zemich OECD, u kterych byla k dispozici porovnatelnd data, ukonc¢ilo 36 % odpovidajici populace programy
tercidrniho vzdéldvéni typu 5A. Rozdily mezi zemémi jsou jesté vétsi, pokud se bere v tivahu genderovy pohled. Tercidrni vzdélani
typu 5A ukonci véts$i podil Zen nez muzii, jednd se o 45% miru graduace u Zen a 30% miru graduace u muzi. Genderovy rozdil je
vy$$f nez 25 procentnich bodii v pfpadé Polska a Svédska a dokonce vys$f nez 46 % na Islandu.
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Pozndmky:

1. Cistd mira absolvovéni za rok je pocitdna jako soucet mér absolvovéni za jednotky véku.

2. Udaje za rok 2005.

Zemé jsou sefazeny sestupné podle miry graduace tercidrniho vzdéldvéni typu 5A v roce 2006.
Zdroj: OECD. Tabulka A3.1, Annex 3 (www.oecd.org/edu/eag2008)

e

> Mira graduace v programech tercidarniho vzdélavani typu 5A je vyssi u Zen nez u muzii ve 26 z 29 zemi OECD a ve vSech pfi-
druzenych zemich.

> Vice nez 70 % absolventl program terciarniho vzdélavani typu 5A v programech humanitnich obort, uméni a pedagogickych
nebo v oborech lékarskych, zdravotnickych a socialni péce je Zen, zatimco mezi absolventy oborti matematickych a informa-

¥

tiky a oborti technickych véd tvori zeny pouze jednu ¢tvrtinu.
V zemich OECD se stava normou nejen ukoncené vyssi sekundarni vzdélani, ale vétsina absolventi vyssiho sekundarniho vzdé-
lani navic absolvuje v programech umoznujicich pokracovani ve studiu na terciarni vzdélavaci trovni. To postupné vede ke zvy-
$ovani poctu poprvé zapsanych do tercidrniho vzdélavani. Zemé s vysokou mirou graduace v terciarnim vzdélavani patfi vétsinou

i mezi zemé s velice rozvinutym a kvalifikovanym trhem prace.

Specifické védecké znalosti a dovednosti jsou jednim ze zdrojii inovaci a rozvijejici se ekonomiky zalozené na znalostech. Rozdily
mezi jednotlivymi zemémi ve vystupech z terciarniho vzdélavani jsou ¢asto ovlivnény relativni ispé$nosti na pracovnim trhu pro
absolventy rozdilnych skupin obort v jednotlivych zemich.

Mira graduace v tercidrnim vzdélavani charakterizuje miru, jakou jednotlivé zemé produkuji pokrocilé znalosti. Programy terci-
arniho vzdélavani se mezi jednotlivymi zemémi lisi jak svoji strukturou, tak urovni vystupt z pohledu dosazenych znalosti a do-

vednosti. Mira graduace v terciarnim vzdélavani je ovlivnéna dvéma zakladnimi faktory - §ifi pristupu k tomuto stupni vzdéla-
vani a pozadavky pracovniho trhu na kvalifikovanou pracovni silu.

H 30 CESKE SKOLSTVI V MEZINARODNIM SROVNANTI



Kolik studentii ukonéi tercidrni vzdéldvini? KAPITOLA A - '

Mira graduace v terciarnim vzdélavani

Programy terciarniho vzdélavani typu 5A jsou delsi, vice teoreticky zaloZené a jsou koncipované tak, aby byl absolventim umoz-
nén pristup ke vzdélavani vedoucimu k védecké hodnosti a k vykonu profesi vyzadujicich vysoké kvalifika¢ni naroky. Jednotlivé
zemé OECD se lisi predev$im zptisobem organizace vzdélavani v téchto programech. Tyto programy obvykle nabizeji univerzity,
ale mohou byt zarazeny také do vzdélavaci nabidky jinych instituci. V pripadé programu vedoucich k prvni kvalifikaci na terci-
arni vzdélavaci arovni typu 5A se jedna predevsim o 3-5leté studijni programy (tfilety, napt. bakalarsky stupen ve vétsiné college
v Irsku a ve Spojeném krélovstvi a Licence ve Francii, pétilety, napt. Diplom v Némecku).

Mezi zemémi, kde jsou pfesné stanoveny hranice mezi prvnim a druhym univerzitnim stupném studia (,undergraduate a ,,gra-
duate programmes®), nejsou prili§ velké rozdily. V nékterych systémech jsou tyto programy porovnatelné jako ,,Masters® (Ma-
gistr) a jsou realizovany i jako dlouhé jednostupnové programy. Abychom byli schopni zajistit porovnatelnost udaji v mezind-

rodnim méftitku, je nutné porovnat jednotlivé studijni programy podle jejich kumulativni délky, ale také z pohledu miry graduace
prvniho stupné tercidarniho vzdélavani.

Aby bylo mozné analyzovat rozdily ve struktufe narodnich systémi tercidarniho vzdélavani, jsou programy typu 5A dale déleny
podle teoretické délky studia. Klasifikace OECD déli programy na stiedni (3 az méné nez 5 let), dlouhé (5 az 6 let kumulativni
délky studia) a velmi dlouhé (vice nez 6 let kumulativni délky studia). Programy zaloZené na studiu krat$im nezZ tfi roky nejsou
klasifikovany jako odpovidajici tercidrnimu vzdélani typu 5A a nejsou zahrnuty do vypoctu indikatoru. Programy dvoustupnové
jsou klasifikovany podle kumulativni délky obou programti a absolventi, kteti v minulosti ukon¢ili prvni stupen, jiz nejsou znovu
zahrnuti do vypoctu indikdtoru miry graduace.

Naprosta vétsina zemi disponuje tdaji o po¢tu absolventii program terciarniho vzdélavani prvniho stupné, problém ale nastava
v ptipadé udajti o prvnim absolvovani studijnich programu. Nékteré evidenc¢ni systémy, pripadné statistické systémy neobsahuji
dostate¢né mnozstvi potfebnych informaci, udaje jsou pouze odhadovany a miize dojit k nadhodnoceni nebo i podhodnoceni
celkového poctu téch, kteti absolvuji néktery program v terciarnim vzdélavani poprvé.

Mira graduace v terciarnim vzdélavani typu 5A - absolvovani prvniho studijniho programu

Ve 25 zemich OECD, pro které jsou k dispozici odpovidajici udaje, ispésné ukon¢i néktery z programii terciarniho vzdélavani
typu 5A v priméru 37 % obyvatel v porovnani s velikosti popula¢niho ro¢niku ve véku typickém pro absolvovani terciarni
vzdélavaci urovné. Hodnoty v jednotlivych zemich se pohybuji od 20 % nebo méné v Recku a Turecku do vice nez 45% v Aus-
tralii, Finsku, na Islandu, Novém Zélandu a v Polsku. V Ceské republice se v roce 2006 jednalo o0 29% miru graduace v terciar-
nim vzdélavani typu 5A.

Mira graduace v programech terciarniho vzdélavani typu 5A vykazuje vyznamné genderové rozdily, a z tohoto pohledu jsou
rozdily mezi jednotlivymi zemémi jesté vyssi. V primeéru zemi OECD je mira graduace v téchto programech mnohem vyssi
u Zen, nez je tomu u muzd. Mira graduace Zen je 45 %, mira graduace muzt v programech tercidrniho vzdélavani typu 5A je 30 %.
Rozdily mezi mirou graduace zen a muzii jsou velice vyznamné v Polsku, ve Svédsku (25 procentnich bod) a na Islandu (46 pro-
centnich bodit). V Rakousku, Némecku, ve Svycarsku a v Turecku jsou miry graduace z pohledu genderu vyrovnané. Japonsko je
jedinou zemi OECD, ve které je mira graduace muzi vyssi nez zen. V Ceské republice jsou rozdily v mife graduace muzii a Zen
8 procentnich bodi ve prospéch Zen.

Prakticky ve vSech zemich, u kterych jsou k dispozici porovnatelna data, v poslednich jedendcti letech mira graduace v programech
terciarniho vzdélavani vzrostla v priméru o 15 procentnich bodii a v nékterych pripadech byl tento narust velmi vyrazny. Nejvy-
znamnéjsi narast v pripadé terciarniho vzdélavani typu 5A nastal v Italii (kde se mira graduace v terciarnim vzdélavani v obdobi
2000-2006 zdvojnasobila na 39 %) a byl zptisoben zejména zménami ve struktute systému tercidrniho vzdélavani. Reforma terciar-
niho vzdélavani v Italii umoznila studenttim dlouhych studijnich programi ziskat titul po tfech letech studia.

Narust miry graduace byl v nékterych zemich OECD vice patrny zejména mezi roky 1995 a 2000 neZ v obdobi 2000-2006

(jednalo se naptiklad o Novy Zéland a Norsko). Opaé¢ny vyvoj nastal v Ceské republice, Recku, Japonsku a ve Svycarsku, kde do-
$lo k narustu predevsim v poslednich péti letech.
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Mira graduace v tercidrnim vzdélavani typu 5A v letech 1995,2000 a 2006 (prvni absolvovani)
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Pozndmky:
1. Cistd mira graduace je v roce 2006 poéitana jako soucet miry dokonéovani za jednotky véku.
2. Udaje za rok 2005.

Zemé jsou sefazeny sestupné podle miry dokonéen tercidrniho vzdéldvani typu 5A.
Zdroj: OECD. Tabulka A3.2, Annex 3 (www.oecd.org/edu/eag2008)

V Ceské republice doslo ke zvyseni hodnot indikitoru mezi roky 1995 a 2006 o 16 procentnich bodi, z toho v obdobi
2000-2006 o 15 procentnich bodt. K vyznamnéj$imu narustu doslo zejména po roce 2002. Mezi roky 2004 a 2005 se jednalo
dokonce o meziroc¢ni narust o 5 procentnich bodu.

Programy terciarniho vzdélavani typu 5A: ¢im kratsi program, tim vyssi mira ucasti a mira graduace

Programy terciarniho vzdélavani typu 5A jsou obvykle delsi v zemich EU 19, neZ je tomu v ostatnich zemich OECD. V zemich
OECD absolvuji v pruméru dvé tfetiny absolventi v programech tfi aZ méné nez pétiletych, zatimco v zemich EU 19 se jedna
0 55 % absolventi. Je zfejmé, Ze v zemich s programy krati{ délky je obvykle vys$i mira graduace. Naptiklad v Rakousku, Ceské
republice, Némecku a Recku, kde vétsina studentii absolvuje v alespon pétiletych programech, je mira graduace pod tirovni 30 %.
V Ceské republice se jedna 0 29% miru graduace. Naopak miru graduace v programech tercidrniho vzdéldvani typu 5A ve vysi
40% a vice dosahuji zemé jako Austrélie, Novy Zéland, Svédsko a Spojené kralovstvi, kde jsou obvyklé programy o délce 3 az
méné nez 5 let (vice nez 90 % studentt absolvuje v téchto programech). Zemi, ktera se chova naprosto atypicky, je Polsko - i pres
vysoky podil studentti v dlouhych programech tercidrniho vzdélavani typu 5A je zde mira dokoncovani vyssi nez 40 %.

V budoucnu se diky prijeti Bolonské deklarace daji o¢ekavat i v zemich Evropské unie zmény ve struktute terciarniho vzdélava-

ciho systému jednotlivych zemi a postupné snizeni poétu studentt v dlouhych studijnich programech a navy$eni poc¢tu studentt
v programech kratkych.

Mira graduace v terciarnim vzdélavani typu 5B - absolvovani prvniho studijniho programu

Programy na terciarni vzdélavaci trovni typu 5B jsou sice klasifikovany na stejné trovni jako programy typu 5A, ale jsou zamé-
feny mnohem vice prakticky, tedy na pracovni trh, a obvykle pfipravuji absolventy ptimo ke vstupu na trh prace. Programy jsou
typicky kratsi nez programy typu 5A (obvykle 2-3leté) a neposkytuji univerzitni stupen vzdéldni ani univerzitni titul. Mira gra-
duace terciarnich programi typu 5B je v priméru ve 23 zemich OECD, za které jsou k dispozici porovnatelna data, 9 % (vzta-
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zeno k velikosti popula¢niho roéniku ve véku typickém pro absolvovani tohoto vzdélavaciho stupné). Ve skute¢nosti jsou data
dostupna pouze v nékterych zemich. V Irsku, Japonsku, na Novém Zélandu a ve Slovinsku dosahuje tercidrniho vzdélani typu 5B
vice nez 20 % populace v porovnéni s odpovidajici vékovou kohortou. V Ceské republice se jedna o 5,7 %.

Miry graduace v programech terciarniho vzdélavani typu 5B jsou v ramci zemi OECD v horizontu poslednich deseti let pomérné

stabilni.

Mira graduace v programech smérujicich k védecké kvalifikaci (ISCED 6) - absolvovani prvniho
studijniho programu tohoto typu

Ve 29 zemich OECD, pro které byly k dispozici porovnatelné udaje, ziska védeckou kvalifikaci typu Ph.D. nebo obdobnou cel-
kem 1,4% populace (vzhledem k odpovidajici vékové kohorté). Hodnoty se pohybuji od 0,1 % v Chile az do vice nez 2,0 % ve
Finsku, Némecku, Portugalsku, ve Svédsku, Svycarsku a Spojeném krélovstvi. V Ceské republice se jedna o 1,2 % vztazeno k od-

povidajici vékové populaci.

Jak ovliviuji zahranicéni studenti miry graduace v jednotlivych zemich

V nékterych zemich se na hodnotach miry graduce v programech terciarniho vzdélavani nezanedbatelnou mérou podileji miry
zastoupeni zahrani¢nich studentd. Proto je vhodné podat informaci i o tom, jak tyto po¢ty studenti mohou miry graduace v jed-
notlivych zemich ovlivnit.

V Australii, Némecku, ve Svycarsku a Spojeném kralovstvi tvoii zahrani¢ni studenti vice nez 30 % vsech studentd v programech
terciarniho vzdélavani druhého stupné a v programech smétujicich k védecké kvalifikaci. Z toho vyplyva, ze mira graduace tu-

zemskych studentd je silné nadhodnocena.

V zemich, kde podil zahrani¢nich studentti neni tak vyznamny, neni mira graduace tuzemskych studentt prakticky zkreslena.

Absolventi v oborovém ¢lenéni

Vliv na vybér studijniho oboru v terciarnim vzdélavani maji zejména ménici se struktura volnych mist na pracovnim trhu, rozdily
ve vydélcich mezi jednotlivymi profesemi a sektory, politika v prijimani studentti v terciarnim vzdélavani. Ménici se poptavka po
jednotlivych oborech vzdélavani a poptavka po uréitych kurzech ma dopad na oborovou strukturu vzdélavani, strukturu peda-
gogickych pracovniki a nasledné pochopitelné na strukturu absolventt. Struktura absolventti z pohledu oborového ¢lenéni tak
v sobé odrazi relativni dillezitost jednotlivych obort v zemich. V ramci jednotlivych zemi OECD se pomérné ligi, stejné tak jako
relativni podil muza a Zen v jednotlivych oborovych skupinach.

Ve 26 z 28 zemi OECD s dostupnymi daty a ve vSech pridruZzenych zemich je nejvétsi koncentrace absolventi terciarnich
obort typu 5A a oborit sméfujicich k védecké kvalifikaci zejména v oborech spolecenskych véd, ekonomie a podnikani,
prava a sluzeb. V téchto oborech absolvuje v priiméru v ramci zemi OECD vice nez tfetina absolventt terciarniho vzdélavani
typu 5A. V Ceské republice se jedna o 34,2 % absolventii.

V praméru v ramci zemi OECD absolvuje 24 % absolventii terciarni vzdélavaci trovné typu 5A a programt vedoucich k védecké
kvalifikaci (ISCED 6) ve ,,védnich“ oborech (jedna se o technické obory, stavebnictvi, vyrobu, pfirodni védy, fyzikalni védy a ze-
médélstvi, matematiku a informatiku, nezahrnuji se zdravotnictvi a socidlni péce). V Ceské republice absolvuje v téchto obo-
rech 28,8 % absolventi.

Témér stejné populdrni jsou i humanitni obory, uméni a ucitelstvi, ve kterych absolvuje v zemich OECD v priméru 25 % ab-
solventti terciarniho vzdélavani typu 5A (v Ceské republice se jedna o 24,3 % absolventii).

V poslednich $esti letech se pro véechny zemé OECD (pro které byly k dispozici odpovidajici udaje) oborova struktura absol-
venttl téchto programi vyvijela a ménila. Mirné se navysil podil absolventii obort 1ékatskych véd, zdravotnictvi a socialnich slu-
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zeb a obort spolecenskych véd, ekonomie, prava a sluzeb. Tyto dvé skupiny obort reprezentuji vice nez polovinu vsech absolventti
tercidarniho vzdélavani typu 5A vcetné programil tirovné ISCED 6.

V terciarnim vzdélavani typu 5B je situace obdobna - nejvétsi koncentrace studenttl je v oborech spolecenskych véd, obchodu,
prava a sluzeb (39 %), nésleduji obory védni (24 %) a obory humanitni, uméni a pedagogické (24 %). V Ceské republice je ale na
této vzdélavaci urovni situace odli$na. Nejvice studentt absolvuje v oborech spolec¢enskych véd, obchodu, prava a sluzeb (34 %),
dalsi oborovou skupinou jsou v$ak obory zdravotnické (32 %).

Pomérné hodné diskutovanou oborovou skupinou jsou ,védni“ obory. I z téchto dtivodti publikuje OECD indikator pocet absol-
venti védnich obori terciarniho vzdélavani (typu 5A i 5B) jako podil na 100 000 zaméstnanych ve véku 25-34 let. Ten se po-
hybuje od 800 v Madarsku do vice nez 2 200 v Australii, Finsku, Francii, Irsku, Koreji, na Novém Zélandu a ve Spojeném kralov-
stvi. V Ceské republice se jedna o 1 186 absolventi na 100 tisic zaméstnanych ve véku 25-34 let.

Genderové rozdily v absolvovani programu terciarniho vzdélavani: €¢im vyssi troven vzdélavani,
tim mensi podil Zen

V programech terciarniho vzdélavani vyssich stupii studuje méné Zen; v programech tercidrniho vzdélavani typu 5A prvniho
a druhého stupné studuje 58 %, resp. 56 % zen, zatimco v programech trovné ISCED 6 je zen pouze 43 %. Situace se ale oproti
predchozim letiim mirné zlepsila - rozdil mezi podilem Zen v programech typu 5A prvniho stupné a programech vedoucich k vé-
deckému titulu Ph.D. se v obdobi 2000-2006 snizil.

V vSech zemich OECD s vyjimkou Francie a Nového Zélandu se podil Zen v programech terciarniho vzdélavani typu 5A mezi
roky 2000 a 2006 zvysil. V praméru zemi OECD tvofi Zeny v programech terciarniho vzdélavani typu 5A prvniho stupné 58 %
vSech absolventii téchto programii. Mira graduace Zen v téchto programech je ve 26 z 29 zemi OECD a ve vSech pridruzenych
zemich vy$$i nez mira graduace muztl. Na Islandu a v Portugalsku a v pridruzenych zemich Estonsku a Slovinsku je dokonce po-
dil Zen absolvujicich tyto programy vy3si nez 65 %, na druhou stranu v Japonsku, Koreji a Turecku je nizsi nez 50 %. V Ceské re-
publice se jedna o 56 % Zen.

Zeny tvoii v roce 2006 v priméru v zemich OECD 56 % vech absolventli programi tercidrniho vzdélévani typu 5A druhého
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stupné, v roce 2000 se jednalo pouze o 52 %. V Ceské republice tvoii zeny 57 % absolventi téchto programd.

Zeny ale v mensi mife absolvuji programy terciarniho vzdélavani sméfujici k védeckému titulu (Ph.D. - programy trovné IS-

e

CED 6), toto se projevuje v niz§ich mirach graduace. Vyjimkou jsou Island, Italie, Portugalsko a pfidruzené zemé Brazilie, Es-

tonsko a Izrael. V priméru v zemich OECD tvori Zeny 43 % absolventii programi této vzdélavaci arovné, oproti pfedchozim
letiim se tento podil zvysil, v roce 2000 se jednalo o 39 %.

Podily Zen se ale li3{ v jednotlivych oborovych skupinach. Zeny daleko ¢astéji studuji programy lékatské, zdravotnické a sociélnich
sluzeb, stejné jako obory humanitni, umélecké a pedagogické. Muzi se naopak v daleko vétsi mire zapisuji ke studiu védnich obort.

A4 KOLIK STUDENTU UKONCI TERCIARNI VZDELAVANI A KOLIK ZE VZDELAVANI
PREDCASNE ODEJDE?

Tercidrni vzdélavani zahrnuje $irokou Skalu programi, které poskytuji absolventiim znalosti a dovednosti riizné irovné. Studijni
programy terciarniho vzdélavani typu 5A jsou obvykle poskytovany univerzitami; programy typu 5B jsou obvykle kratsi a jsou
vice prakticky zaméreny. Tento indikator se zamétuje na miru uspé$ného dokoncovani programii ve vzdélavacim systému, tedy
podilu studentd, ktefi ke studiu nastoupi a studium uspésné dokon¢i absolvovanim nékterého ze studijnich programdl.

Pri¢iny nedokonceni studia v programech tercidarniho vzdélavani mohou byt rizné; studenti mohou zjistit, Ze si vybrali Spatny

obor nebo program; mohou byt zklamdni standardni nabidkou vzdélavacich instituci predevsim v tercidarnim vzdélavani, a to ze-
jména v systému, ktery umoznuje volnéjsi pristup ke vzdélavani; nebo naleznou atraktivni zaméstnani pfed ukoncenim studia.
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Mira pred¢asnych odchodii ze vzdélavani nemusi byt nezbytné indikatorem neuspéchu jednotlivych studenti, ale vysoky po-
dil studentt odchazejicich v pribéhu studia muze signalizovat, Ze vzdélavaci systém nedostatecné uspokojuje potieby svych
klientd, tedy studentti. Studenti mohou zjistit, ze vzdélavaci systém neodpovida jejich o¢ekavani nebo potfebam trhu prace, nebo
ze délka programu je delsi, nez je doba, kterou si mohou dovolit byt mimo pracovni trh.

Hlavni vysledky

» Mira uspésného dokonceni programi terciarniho vzdélavani typu 5B je v priuméru v zemich OECD 62 % a je niZsi nez
v programech terciarniho vzdélavani typu 5A. Mezi jednotlivymi zemémi jsou ale velké rozdily. Mira uspésného dokonceni
programi typu 5B se pohybuje od vice nez 80 % v Belgii (vlimské spolecenstvi), Dansku a Japonsku az do méné nez 40 % na
Novém Zélandu, ve Svédsku a Spojenych stétech.

» Pred¢asny odchod z programii terciarniho vzdélavani typu 5A nemusi nutné znamenat ukonéeni vzdélavaci drahy v terciar-
nim vzdélavani - ve Francii a v mens$i mife i v Dansku a na Novém Zélandu vyznamny podil studentti (15 % ve Francii), ktefi
predc¢asné odejdou z terciarniho vzdélavani typu 5A, pokracuje ve studiu programt typu 5B.

> Studenti, ktefi studuji programy s aplnym kurikulem (, full-time programmes®), ¢astéji aspésné dokon¢i studium, nez je
tomu v pripadé studenti programi s ¢astecnym kurikulem (,,part-time programmes®). Mira uspé$ného dokonceni pro-
grami s aplnym kurikulem je 68 %, zatimco mira tspésného dokonceni programd s ¢aste¢nym kurikulem se v priméru pohy-
buje na urovni 60 %.

» Mezi mirou uspésného dokoncovani studia a platbou $kolného neexistuje Zadna pfima zavislost.

Mira uspésného dokonécovani programu terciarniho vzdélavani

Mira uspé$ného dokoncovani programu terciarniho vzdélavani jako celku pocitd s celkovym poctem studentt, ktefi zacali studo-
vat v nékterém z programil terciarniho vzdélavani typu 5A a Gspésné absolvovali néktery z programt terciarniho vzdélavani typu
5A nebo 5B, a po¢tem studentt, ktefi zacali studovat v nékterém z programu tercidrniho vzdélavani typu 5B a tspé$né absolvovali
néktery z programi terciarniho vzdélavani typu 5B nebo 5A.

V 19 zemich OECD, pro které byla k dispozici data, neukonc¢i uspésné programy terciarniho vzdélavani v praméru 31 % stu-
dentii. Mira aspé$ného dokoncovani se ale v jednotlivych zemich OECD pomérné lisi. V Madarsku, na Novém Zélandu a ve Spo-
jenych statech odejde pred¢asné z terciarniho vzdélavani, tedy pred uspésnym dokoncenim studia, vice nez 40 % téch, ktefi ke stu-
diu nastoupi. V Belgii (vlamské spolecenstvi), Dansku, Francii, Némecku a Japonsku a v pfidruzené zemi Ruské federaci je tento
podil predc¢asnych odchodt ze vzdélavani mensi nez 24 %. Udaje za Ceskou republiku nejsou v pottebném ¢lenéni k dispozici.

Mira uspé&sného dokoncovani programu terciarniho vzdélavani typu 5A a 5B

V priuméru ve 24 zemich OECD, za které jsou k dispozici data, 31 % studenti programi terciarniho vzdélavani typu 5A ode-
jde predcasné ze vzdélavani bez uspésného absolvovani programu. Mira uspésného dokonéovani se v jednotlivych zemich po-
meérné li$i. V Madarsku, na Novém Zélandu a ve Spojenych stitech tspé$né dokon¢i studium v téchto programech méné nez 60 %
studentt, ktefi ke studiu nastoupi. Naopak v Dansku, Spojeném kralovstvi a v pfidruzené zemi Ruské federaci je mira aspésného
dokoncent téchto programii vice nez 80 % a v Japonsku dokonce 91 %. V Ceské republice se jedna o 68% miru uspésného do-
konceni studia v programech terciarniho vzdélavani typu 5A.

Mira uspésného dokonceni vzdélavani v programech terciarniho vzdélavani typu 5B je v priméru zemi OECD 62 % a je nizsi,
nez je tomu v pfipadé programi typu 5A. Pohybuje se od vice nez 80% miry dokoncovani v Belgii (vlimské spolecenstvi), Dansku
a Japonsku a7z do méné nez 40 % na Novém Zélandu, ve Svédsku a Spojenych stétech.

Velice ¢asto je diskutovan vliv plateb $kolného pfipadné jeho vy$e na miru Gspésného dokoncovani studia. Jednotlivé zemé

analyzuji zavislost vyse $kolného na mife ispéSného dokoncovani studia. Zjistit ale vzajemné zavislosti je pomérné obtizné.
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Existuji zemé, které maji zaveden systém skolného a studenti programu terciarniho vzdélavani plati vice nez 1 500 US $ - jde
o Australii, Kanadu, Nizozemsko, Novy Zéland, Spojené kralovstvi a Spojené staty. Mira uspésného dokoncovani studia je na
Novém Zélandu a ve Spojenych stitech mnohem nizsi, nez je pramér zemi OECD, ale v ostatnich uvedenych zemich je vyssi
nez 70 %. Naopak v Dansku, kde neni $kolné zavedeno a navic existuje systém dal$ich vefejnych subvenci studenttim, je mira
uspé$ného dokoncovani studia téchto programi vyssi nez 81 %. To neni prekvapujici, kdyz si uvédomime, Ze motivaci pro stu-
dium na terciarni drovni a jeho uspésné dokonceni je zejména nasledné lepsi uplatnéni na trhu prace a moznost ziskani lepsiho
vydélku. Toto je velkou motivaci a $kolné, pfipadné jeho vy$e nehraje v rozhodovani uchazecii o studium a studenti az ta-
kovou roli.

Disledky nedokonéeni studia programu terciarniho vzdélavani typu 5A

vevys

Na predcasné ukonceni studia programi tercidarniho vzdélavani, pripadné jejich pozdéjsi dokonceni muze mit vliv fada faktort,
a naopak pred¢asné ukoncovani studia muze mit fadu dasledki at uz na spole¢nost, nebo na jedince.

Mira tispésného dokonceni programii tercidrniho vzdélavéni typu 5A (2005)

vy g

E Mira tspé$ného dokonceni programi typu 5A (alespori prvniho programu typu 5A)
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Pozndmky:

1. Pouze studenti v programech s plnym kurikulem (,,full-time programmes*).

Zemé jsou sefazeny sestupné podle miry ispésného dokonceni program tercidrniho vzdéldvani typu 5A.
Zdroj: OECD. Tabulka A4.1, Annex 3 (www.oecd.org/edu/eag2008)

Vyssi mira nedokonc¢ovani studia miize byt interpretovana jako neefektivni vyuzivani finan¢nich prostedka vlozenych do vzdé-
lavani a v ptipadé zemi, kde je pfistup do tercidarniho vzdélavani néjakym zptisobem limitovan, mtize omezit ptistup do vzdéla-
vani uchaze¢um, ktefi maji o studium opravdu zajem. Miize mit také neptiznivy vliv na kvalitu vyuky. Na druhé strané pred¢asné
ukonceni studia nemusi byt vzdy finan¢ni a ¢asovou ztratou, a to ze tfi hlavnich divodii:

» Nékteii studenti sice pred¢asné ukondi studium v programech terciarniho vzdélavani typu 5A, ale piejdou do programu
typu 5B, které nasledné uspésné dokonci. Napriklad ve Francii a v mensi mife v Dansku a na Novém Zélandu vyznamny po-
dil studentt (15 % ve Francii a 3 % v ostatnich dvou), ktefi pred¢asné odejdou z terciarniho vzdélavani typu 5A, pokracuje ve
studiu programt typu 5B. V praxi to znamend, Ze ve Francii ze 100 studentt, ktefi nastoupi do tercidrniho vzdélavani typu 5A,
jich 64 studium tspésné ukondi, 15 jich prejde do programi typu 5B a pouze 21 opusti systém bez tercidrni kvalifikace.

» V nékterych zemich ne vS§echny programy terciarniho vzdélavani typu 5A vedou k ziskani titulu. Jedn4 se zejména o pro-
gramy s ¢aste¢nym kurikulem, ptipadné o programy celozivotniho vzdélavani a programy rozsifujici profesni kvalifikaci.
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V praméru zemi OECD, u kterych byla k dispozici data, tvofi studenti programu s ¢asteénym kurikulem 23 % vsech stu-
dentt v tercidrnim vzdélavani typu 5A, vyssi podily téchto studentt prevysujici 40 % vykazuji Madarsko, Novy Zéland, Polsko
a Ruska federace. V priméru 60 % studentd, ktefi do téchto programt nastoupi, je také uspésné ukonci. V programech s plnym
kurikulem je mira uspésného dokoncovani vyssi, a to 68 %.

» V nékterych zemich studenti uspésné vystuduji ¢ast programu, ale neukonci predepsanym zptisobem studium v celém
programu. V tomto pripadé student ziskd ur¢ité znalosti a dovednosti, které muze vyuzit na pracovnim trhu, ale neziska titul.
V Kanadé témto netuspésnym studenttim vytvareji specialni atraktivni pracovni prilezitosti. Otazkou ztstava, pro¢ tito studenti
piedcasné ze vzdélavaciho systému odchazeji. Ve Svédsku studenti vzdélavéni prerusi a nasledné se (bez ztraty kreditii) mohou
do vzdélavani vratit. V nékterych zemich studium probihd v ucelenych celcich, tedy modulové, a urcity pocet vystudovanych
modulti vede k udélent titulu a ziskani odpovidajici kvalifikace.

Z uvedeného je tedy patrné, ze divody pro pred¢asné odchody z tercidarniho vzdélavani jsou v jednotlivych zemich OECD riizné
a s ohledem na tuto skute¢nost by udaje také mély byt interpretovany. Na miru uspé$ného dokoncovani studia maji také pocho-
pitelné vliv zmény na pracovnim trhu jednotlivych zemi.

A8 JAKY VLIV MA UCAST VE VZDELAVANI NA UCAST NA TRHU PRACE?

Indikator charakterizuje vztah mezi vysi dosazeného vzdélani a postavenim na trhu préce, a to i z genderového pohledu, a za-
byva se také zménami, ke kterym dochazi v pribéhu doby ve vztazich mezi proménnymi. Pozornost se upfela i na miry zameést-
nanosti vékové skupiny blizké véku odchodu do dichodu, coz vrha nové svétlo na zaméstnanost v rtiznych vékovych skupinach
a ve vztahu k dosazenému vzdélani.

Hlavni vysledky

» Miry zaméstnanosti stoupaji s vy$i dosazeného vzdélani. Az na nékolik malo vyjimek plati, Ze mira zaméstnanosti lidi s ter-
ciarnim vzdélanim je vyrazné vy$si nez u lidi, ktef'i absolvovali ,,pouze vyssi sekundarni vzdélani. U muzi jsou rozdily
zejména mezi témi, ktefi absolvovali na vyssi sekunddrni arovni vzdélani, a témi, ktefi kvalifikace vy$siho sekundarniho vzdé-

lani nedosahli.

svvr

Yy

nost, ze budou nezaméstnani. Nejvétsi rozdily v mife zaméstnanosti muzii a Zen jsou nejrozsirenéjsi ve skupinach s nizsi
urovni vzdélanosti. U vzdélanostnich skupin se vzdélanim niz$im nez vy$si sekundarni maji muzi $anci najit si zaméstnani
0 23 procentnich bodt vys$si nez zeny. Ve skupindch s nejvyssi trovni vzdélani ¢ini tento rozdil jiz pouze 10 procentnich bodu
ve prospéch muza.

» Vzdélani je dilezitym faktorem zaméstnanosti ve vy$$im véku. V priméru je ve vékové skupiné 55-64 let zaméstnano

40,2 % lidi se vzdélanim niz§im nez vyssi sekundarni, 52,4 % lidi s vy$sim sekundarnim a postsekundarnim neterciarnim vzdeé-
lanim a 65,9 % téch, ktefi maji tercidrni kvalifikaci.

» Jak roste zaméstnanost spolu se vzdélanim, rostouci uroven dosazeného vzdélani s vysokou pravdépodobnosti zmensuje obavy,
které jsou spojeny s uplatnénim starsi populace na trhu préce, a to jak z pohledu jednotlivce, tak spole¢nosti. Zemé¢, ve kterych
jsou nejriiznéjsi vynosy spojené s dosazenym zaméstnanim, jsou Finsko, Recko, Irsko, Japonsko a Spanélsko, kde mezi véko-
vymi skupinami 45-54 let a 55-64 let pfi dosazeni tercidrni urovné vzdélani velmi vyrazné rostou vynosy spojené s vykonem
zaméstnani a kde uroven zaméstnanosti lidi s terciarnim vzdélanim je obzvlasté vysoka.

Budoucnost ekonomického vyvoje a vyvoj trhu prace zemi OECD jsou zavislé na stabilnim pfisunu dobfe vzdélanych pracovniki.
Uroven kvalifikaénich dovednosti ma tendenci rtst spolu s urovni dosazeného vzdéléni. Jak populace v zemich OECD starne,
vy$si troven vzdélanosti a del$i doba stravena v zaméstnani mohou sniZit miry zavislosti na socialnim systému a pomoci ulevit
finan¢nimu zatizeni systému vetejnych dichodt.
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Miry zaméstnanosti obvykle rostou spolu s vys$i dosazeného vzdélani. To je hlavni dtivod rozsahlych investic do rozvoje lid-
ského kapitalu, pricemz zajisténi dostate¢ného mnozstvi vzdélanych osobnosti je nezbytné k tomu, aby tyto investice byly ziskany
zpét. Samoziejmé jsou mezi zemémi rozdily v mirach zameéstnanosti, které nejcastéji reflektuji kulturni odli$nosti, pficemz nejvy-
raznéjsi odli$nosti jsou v mife zaméstnanosti Zen. Podobné v obecné roviné plati, Ze miry nezaméstnanosti jsou nizsi u lidi s vys-
$im vzdélanim, cozZ je typické, nebot dosazeni vy$si Grovné vzdélani ¢ini lidi vice atraktivni pro trh prace. Proto miry nezameést-
nanosti prinaseji informaci jak o zajmu jedince pracovat, tak o jeho atraktivnosti pro potencialni zaméstnavatele.

V tomto smyslu vypovidaji miry zaméstnanosti vice o pracovni nabidce, kdeZto miry nezaméstnanosti vypovidaji spiSe o pra-
covni poptavce. V ¢asovych fadach tak obé miry prinasi dtilezité informace pro politiky a odborniky o nabidce a potencialni na-
bidce dovednosti pro trh prace a o poptavce po téchto dovednostech mezi zaméstnavateli.

Index zmény v mife zaméstnanosti lidi s vy$$im sekunddrnim a postsekundarnim
netercidrnim vzdéldnim viici lidem s tercidrnim vzdélanim
v populaci 25-64 let a v populaci 55-64 let (2006)
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Pozndmky:
Zemé jsou sefazeny vzestupné podle rozdilu v poméru zaméstnanosti v populaci 25-64 let a ve starsi kohorté.
Zdroj: OECD. Tab. A8.4. Annex 3 (www.oecd.org/edu/eag2008)

Zaméstnanost

Rozdily mezi jednotlivymi zemémi v zaméstnanosti Zen jsou primarnim faktorem rozdiléi v souhrnnych mirach zaméstnanosti.

Y

V zemich, ve kterych je v populaci ve véku 25-64 let vys$si obecna mira zaméstnanosti - v Dansku, na Islandu, Novém Zélandu,
v Norsku, Svédsku, Svycarsku a ve Spojeném kralovstvi - je také vy$si mira zaméstnanosti zen. V populaci 25-64 let se mira za-
méstnanosti muzi pohybuje od méné nez 77 % v Belgii, Finsku, Francii, Madarsku, Polsku, na Slovensku a v Turecku pres 85 %
na Islandu, v Japonsku, Koreji, na Novém Zélandu, v Mexiku a ve Svycarsku. Oproti tomu mira zaméstnanosti zen se pohybuje
v rozsahu od méné nez 55 % v Recku, Italii, Mexiku, Polsku, Spanélsku a Turecku po 77 % a vice na Islandu a ve Svédsku, coZ po-
ukazuje na odli$né kulturni a socidlni vzorce platné v jednotlivych zemich.

Miry zaméstnanosti absolventti §kol s terciarnim vzdélanim jsou vyrazné vys$si — okolo 9 procentnich bodt v priiméru zemi
OECD - nez u absolventii vy$siho sekundarniho vzdélani. V roce 2006 méli lidé s terciarnim vzdélanim miru zaméstnanosti
vy$si o 12 a vice procentnich bodi v Recku, Polsku, na Slovensku, v Turecku a v pfidruzenych zemich Izraeli a Slovinsku. Acko-
liv v pribéhu doby mohlo dojit uvnitt zemi v ramci vzdélanostnich skupin k velkym zméndm v mirdch zaméstnanosti, priméry
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za zemé OECD za dospélé s niz§im sekundarnim, vyssim sekundarnim a terciarnim vzdélanim byly v poslednim desetileti po-
mérné stabilni.

Rozdily v mirach zaméstnanosti muzu (v populaci 25-64 let) jsou zejména mezi témi, ktef'i dosahli vyssiho sekundarniho

7

vzdélani, a témi, ktefi maji vzdélani nizsi. Tento odstup je extrémni zejména v Ceské republice, Madarsku a ve Slovenské repub-
lice, kde je mira zaméstnanosti muzi s vy$$im sekundarnim vzdélanim vys$si nejméné o 30 procentnich bodi nez u muzi se vzdeé-
lanim niz$im. Naopak nejmensi rozdily mezi mirou zaméstnanosti muzu s vy$$im sekundarnim vzdélanim a muzi se vzdélanim

N7

niz§im, a to o 7 procentnich bodt a méné, jsou v Recku, na Islandu, v Koreji, Lucembursku, Mexiku a Portugalsku.

V Ceské republice ¢ini mira zaméstnanosti muzu s niz§im sekundarnim vzdélanim 54,2 % a muzi s vy$§im sekundarnim
vzdélanim typu 3A 88,2 %, coz predstavuje rozdil 34 procentnich bodu. U muziu s terciarni urovni dosazeného vzdélani ¢ini
mira zameéstnanosti 91,1 %. V priméru na vSech urovnich vzdélani je mira zaméstnanosti muza 83,4 %.

V roce 2006 byly miry zaméstnanosti Zen (v populaci 25-64 let) podstatné rozdilnéjsi, nez tomu bylo u muzi, pticemz tyto
rozdily nejsou pouze mezi zenami s vy$sim sekundarnim vzdélanim a niz§im vzdélanim (o 15 procentnich bodu a vice v 24 z 29
zemi OECD, které dodaly potiebné tidaje), ale také mezi Zenami s vy$$im sekundarnim vzdélanim a zenami, které doséhly terci-
arniho vzdélani (o 10 a vice procentnich bodu v 18 zemich).

Miry zaméstnanosti Zen s niz§im sekundarnim vzdélanim jsou velmi nizké, v primeéru zemi OECD ¢ini pouze 50 %; v Polsku, na
Slovensku, v Turecku a v pfidruzenych zemich Izraeli a Chile ¢ini pouze 30 % a méné. Mira zaméstnanosti zen s terciarnim vzdé-
lanim typu A je rovna nebo vyssi 75 %, s vyjimkou Japonska, Koreje, Mexika a Turecka, avsak i tak je ve v§ech zemich mira za-

v

méstnanosti Zen niz$i nez mira zaméstnanosti stejné vzdélanych muza.

V Ceské republice ¢ini mira zaméstnanosti Zen s niz§im sekundarnim vzdélanim 40,2 % a 69,7 % Zen s vys$$im sekundarnim
vzdélanim typu 3A, coz predstavuje rozdil 29,5 procentniho bodu. Na terciarni trovni vzdélani ¢ini mira zaméstnanosti Zen
77,9 %. V priuméru vSech drovni vzdélani je mira zaméstnanosti ceskych Zen 64,1 %.

V praméru zemi OECD plati, Ze s kazdou nasledujici vy$si tirovni vzdélani se snizuji rozdily mezi témito dvéma po sobé nasledu-
jicimi trovnémi: ze 23 procentnich bodd mezi urovni niz§iho sekundarniho a vyssiho sekundarni vzdélani az po 10 procentnich

¥

bodi mezi vyssi sekundarni trovni a terciarni drovni vzdélani.

Dlouhodobé pFinosy vzdélavani

Miry zaméstnanosti v populaci 55-64 let jsou obecné nizsi (zhruba o 20 procentnich bodu), nez je tomu v celkové populaci
25-64let. U lidi ve véku 55-64 let se vzdélanim niz§im neZ vy$si sekunddrni jsou miry zaméstnanosti niz$i v priméru o 17,9 pro-
centniho bodu, u lidi s vys$$im sekundarnim vzdélanim jsou nizsi o 23,1 procentniho bodu a u lidi s terciarnim vzdélanim jsou

Ny

nizéi o 18,4 procentniho bodu, nez je tomu v populaci 25-64 let.

Zaméstnanost ve star$i vékové skupiné se v zemich OECD v poslednich letech zvySuje, zejména u téch, ktefi dosahli vyssiho
sekundarniho a postsekundarniho neterciarniho vzdélani. V zemich Evropské unie (EU 19) se zvySuje i mezi témi, ktefi maji
vzdélani niz$i nez vyssi sekundarni. Nicméné velké rozdily v mife zaméstnanosti jsou zejména mezi odlisnymi vzdélanostnimi
skupinami. V priméru v zemich OECD ¢ini mira zaméstnanosti v populaci 55-64 let u lidi se vzdélanim niZ$im neZ vyssi
sekundarni 40,2 %, s vy$$im sekundarnim a postsekundarnim neterciarnim vzdélanim 52,4 % a u lidi s terciarni kvalifikaci
65,9 %.

Jinou cestou k prozkoumani ziska spojenych s vy$$im dosazenym vzdélanim a s prodlouzenim pracovni dréhy je porovnani mér
zaméstnanosti u lidi s vy$$im sekunddrnim vzdélanim a lidi s tercidrnim vzdélanim. Obecné jsou v populaci pracovniho véku
(25-64 let) miry zaméstnanosti niz$i u lidi s vy$$im sekundarnim a postsekundarnim neterciarnim vzdélanim nez u lidi s terciar-
nim vzdélanim. V mnoha zemich spolu s vékem rostou vyhody vyplyvajici z dosazeni tercidrniho vzdélani. Mira zaméstnanosti
u vyssiho sekundarniho a postsekundarniho netercidrniho vzdélani ve vztahu k terciarnimu vzdélani u starsich dospélych celkové

klesa pouze ve tfech zemich. V Rakousku, Lucembursku, na Slovensku a v pridruzené zemi Slovinsku je nevyhoda absolvovani
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ho sekundéarniho vzdélani ve stars$i populaci obzvlasté ztejmd. V porovnani dopadu dosazeného vzdélani na zamést-

Rozdily v mife nezaméstnanosti muzi a Zen, podle irovné dosazeného vzdélani (2006)

B Tercidrni vzdéldni

B Vyssi sekunddrni a postsekunddrni netercidrn{ vzdéldni

[ Niz8i nez vyssi sekunddrni{ vzdeéldni

Spanélsko

Japonsko

Mira nezaméstnanosti
vy$8i u muzt

—

Mira nezaméstnanosti
vy$siu Zen

Pozndmky:

Zemé jsou sefazeny sestupné rozdilu v mife nezaméstnanosti muzii a Zen se vzdéldnim niz${m neZ vyssi sekunddrni.
Zdroj: OECD. Tab. A8.4. Annex 3 (www.oecd.org/edu/eag2008)

CESKE SKOLSTVI V MEZINARODNIM SROVNANTI

nanost je velmi dtilezité vzit do Gvahy ekonomické cykly. Ty maji velmi silny vliv pfedev§im na zaméstnanost osob s niz§im vzdé-
lanim. V zemich, ve kterych dosazeni terciarniho vzdélani expanduje jiz od roku 1970 (coz se odrazi na vzdélanosti populace ve
véku 45-54 let) a ve kterych jsou v sou¢asné dobé velké rozdily v mirdch zaméstnanosti mezi jednotlivymi vzdélanostnimi trov-
némi, bude pravdépodobné celkova zaméstnanost v nadchazejicich letech na vzestupu. Zemémi, ve kterych je pfinos plynouci ze
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zaméstnanosti ovlivnén efektem dosazeného vyssiho vzdélani, jsou Finsko, Recko, Irsko, Japonsko a Spanélsko, v nichz dosazeni
terciarni urovné vzdélani v populaci 45-54 let prudce nartista a ve kterych je Groven zaméstnanosti lidi s tercidrnim vzdélanim
velmi pfiznivad. VSechny zemé vykazuji vyssi irovné dosazeného vzdélani mezi lidmi ve véku 45-54 let ve srovnani s populaci
55-64 let, pri¢emz miry zaméstnanosti celkové rostou spolu s dosazenymi urovnémi vzdélani, a i kdyZz o néco pomaleji, v posled-

nim desetileti se zvy$uje také vzdélanostni Groven u starsi populace.

Miry nezaméstnanosti klesaji s vy$sim dosazenym vzdélanim

Moznosti zaméstnanosti lidi s riznou trovni dokonc¢eného vzdélani jsou velkou mérou zavislé na potfebach trhu prace a na po-
ptavce po pracovnicich s riznymi dovednostmi. Miry nezaméstnanosti tudiz poskytuji signaly o mite shody mezi tim, co vypro-
dukuje vzdélavaci systém, a poptavkou po danych dovednostech na trhu prace. Ti lidé, ktefi maji nizkou vzdélanostni kvalifikaci,
jsou velmi rizikovou skupinou zejména z ekonomického hlediska, jelikoz maji mensi $ance byt pracovni silou a vétsi $ance byt bez
zaméstnani, a to i v ptipad¢, ze jsou aktivni pti hledani zaméstnani.

V zemich OECD predstavuje dosazeni vy$$iho sekundarniho vzdélani typickou minimalni uroven pro ziskani uspokojivé
pozice na trhu prace. V priaméru je mira nezaméstnanosti u lidi s dokon¢enym vys$s§im sekundarnim vzdélanim o 4 pro-
centni body nizsi, neZ je tomu u lidi, ktefi nemaji ukoncené vy$si sekundarni vzdélani. V zavislosti na struktufe odvétvi a na
urovni ekonomického rozvoje v danych zemich je riziko nezaméstnanosti spojovano s nedosazenim vyssi sekundarni trovné
vzdélani (ptes 10 % nebo vice) zejména v Ceské republice a Némecku, obzvlasté vysoké je toto riziko na Slovensku (34 %). Pouze

’ v

v Recku, Koreji, Mexiku a Turecku nen riziko nezaméstnanosti vyraznéji spojeno s nedosazenim vysstho sekundérniho vzdélant;
v téchto zemich je mira nezaméstnanosti lidi, ktefi maji vzdélani nizsi nez vyssi sekundarni, nizsi nez u lidi s dokon¢enym vyssim
sekundarnim a postsekundarnim neterciarnim vzdélanim.

V priaméru v zemich OECD plati, Ze ekonomicky aktivni muzi ve véku 25-64 let se vzdélanim niZ$im neZ vys$Sim sekundar-
nim jsou vice nez dvakrat ¢astéji nezaméstnani nez ti, ktefi maji ukoncené vyssi sekundarni vzdélani. Negativni spojeni mezi
mirou nezaméstnanosti a nedostate¢nou vysi dosazeného vzdélani plati také u Zen. Rozdily v mirach nezaméstnanosti z gen-
derového pohledu obecné souvisi s dosazenym vzdélanim. U zen s dosazenym terciarnim vzdélanim je mira nezaméstnanosti

vy

vy$si pouze o dva procentni body, neZ je tomu u muzii, pouze v Recku, Itdlii, Spanélsku a Turecku. Ve 12 zemich OECD je mira

vy ¥

nezaméstnanosti muzu, ktefi nedosahli vy$siho sekundarniho vzdélani, vyssi, nez je tomu u stejné vzdélanych Zen.

V Ceské republice ¢ini mira nezaméstnanosti muzi s niz§im sekundarnim vzdélanim 23,3 % a s vy$$im sekundarnim vzdéla-
nim typu 3A jiz pouhych 2,6 %. U Zen je nejvys$i mira nezaméstnanosti u Zen s niz§im sekundarnim vzdélanim, a to 21,6 %.

U Zen s vy$§im sekundarnim vzdélanim typu 3A jde o 5,2 %. Na terciarni irovni vzdélani mira nezaméstnanosti ¢ini 2,1 %
u muzu a 2,4% u Zen.

Zmény ve vyvoji nezaméstnanosti

Mezi lety 1997 az 2006 v zemich OECD poklesly miry nezaméstnanosti u lidi s vy$$im sekundarnim a postsekundarnim
neterciarnim vzdélanim v priméru o 1,3 procentniho bodu. Miry nezaméstnanosti poklesly o 3 procentni body ve Finsku,
Francii, Irsku, Spanélsku a Svédsku. Miry nezaméstnanosti u lidi, ktefi nedoséhli vyssiho sekundérniho vzdélani, se v priibéhu
sledovaného obdobi snizily o 5 procentnich bodii ve Finsku, Irsku, na Novém Zélandu a ve Spanélsku. Avsak velmi dramaticky
vzrostly miry nezaméstnanosti lidi se vzdélanim niz$im ne vys$i sekundarnim v Ceské republice a na Slovensku (o vice nez
10 procentnich bodit), takze celkové snizeni mér nezaméstnanosti u lidi se vzdélanim niz$im nez vys$im sekundarnim je nizké:

napti¢ zemémi OECD miry nezaméstnanosti poklesly pouze o 0,5 procentniho bodu. U lidi s terciarnim vzdélanim doslo k po-
klesu mér nezaméstnanosti o 0,6 procentniho bodu.

Od roku 1997 do roku 2006 se rozdil mezi mirami nezaméstnanosti lidi s terciarni a vy$si sekundarni urovni vzdélani snizil,
a to z 2,6 procentniho bodu v roce 1997 na 1,9 procentniho bodu v roce 2007. Oproti tomu rozdil mezi mirou nezaméstna-
nosti u lidi s vy$$im sekundarnim vzdélanim a lidi s niz§im sekundarnim vzdélanim vzrostl vtom samém obdobi ze 3,4 pro-
centniho bodu na 4,2 procentniho bodu. Vétsi problém predstavuji vysledky zaméstnanosti pouze za niz$i sekundarni vzdélani,
na této urovni je relativné maly pokles ve vSech zemich OECD.
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Ackoliv rozdil mezi mirou nezaméstnanosti lidi s vys$im sekundarnim vzdélanim a lidi s tercidrnim vzdélanim se v nedavnych le-
tech ponékud snizil, dosazeni vyssi sekundarni urovné vzdélani vytvari mensi rozdily v uplatnéni na trhu prace nez dosazeni ter-
ciarniho vzdélani. Mira nezaméstnanosti lidi s terciarnim vzdélanim je téméf vzdy - s vyjimkou Danska, Italie, Mexika a Nového
Zélandu - nizsi, nez je mira nezaméstnanosti u lidi s vy$$im sekundarnim vzdélanim.

V Ceské republice je velmi vysoky rozdil v mite nezaméstnanosti u lidi s niz$im sekundarnim a vy$$im sekundarnim vzdé-
lanim zpiasoben predevsim rozevirajicimi se niizkami v uplatnéni na trhu prace mezi lidmi s témito dvéma drovnémi vzdé-
lani. Ve skupiné s niz§im sekundarnim vzdélanim narostla pomérné vyrazné mira nezaméstnanosti, a to ze 12,1 % v roce
1997 na 22,3 % v roce 2006. Soucasné je vSak nezbytné pfipomenout, Ze jde o pomérné maly pocet lidi, nebot jen mala ¢ast ceské
populace ma jako nejvyssi dokonc¢ené vzdélani nizsi sekundarni. U lidi s dokoncenym vy$$im sekundarnim vzdélanim $lo jiz
o podstatné mensi narist miry nezaméstnanosti: z 3,4 % v roce 1997 se posunula na 5,5 % v roce 2006. Na terciarni irovni

vzdélani pak v letech 1997 az 2006 vzrostla mira nezaméstnanosti o 1 procentni bod z 1,2 % na 2,2 %.

A9 JAKE JSOU EKONOMICKE VYNOSY ZE VZDELAVANI?

vy

Tento indikator zkouma relativni ptijmy pracujicich s rdznymi Grovnémi nejvyssiho dosazeného vzdélani v 25 zemich OECD
a v pridruzenych zemich Izraeli a Slovinsku. V ramci indikatoru jsou prezentovana data popisujici rozlozeni pfijmi pred zdané-
nim na péti Grovnich dosazeného vzdélani podle ISCED97. Indikétor tak pomahd ukazat, jak se li$i navratnost vzdélavani v jed-
notlivych zemich u lidi se srovnatelnou trovni dosazeného vzdélani.

Hlavni vysledky

Yyr 1

»> Prijmy rostou s kazdou dalsi vyssi urovni dosazeného vzdélani. Ti, kteii dosahli vy$siho sekundarniho, postsekundarniho
neterciarniho a terciarniho vzdélani, maji podstatné vétsi prijmy nez ti, ktefi jsou stejného pohlavi, ale nemaji ukoncené vyssi
sekundarni vzdélani. Vynosy z ptijmu u lidi s terciarnim vzdélanim se celkové v poslednich letech nezhorsily, v Némecku, Ma-
darsku a Italii dokonce vyrazné vzrostly.

» Pfijmové zvyhodnéni spojené s dosazenym vzdélanim roste spolu s vékem. Rozdily v pomérnych pfijmech obecné rostou
u populace ve véku 55-64 let s terciarnim vzdélanim v porovnani s celkovou populaci (25-64 let). U lidi se vzdélanim niz-
$im nez vyssi sekundarni prijmové znevyhodnéni roste se zvysujicim se vékem ve vSech zemich kromé Finska, Némecka a No-
vého Zélandu.

» S nékolika malo vyjimkami plati, ze pfijmy Zen jsou niz$i nez prijmy podobné vzdélanych muzi. Na vSech trovnich vzdélani
se primérné prijmy Zen ve véku 30-44 let pohybuji v rozsahu od 51 % prijmu muzii v Koreji po 80 % pfijmu muzi ve Slovin-
sku.

> Jednotlivé zemé se od sebe podstatné lisi rozptylem prijma mezi lidmi s podobnou trovni vzdélani. Podil lidi s dosazenym
vzdélanim tercidarnim typu 5A a programi sméfujicich k védecké kategorii v nejnizsi prijmové kategorii (v dolni poloviné me-
dianu) kolisa od 0% v Lucembursku az po 18 % v Kanadé. Jednotlivé zemé také vykazuji odlisny podil muzt a Zen ve vy$sich

a niz$ich prijmovych kategoriich.

Jednou z cest, pomoci které trhy zajistuji, aby lidé rozvijeli a udrzovali patfi¢né dovednosti, je pobidka skrze rozdilné mzdy - ze-
jména prostiednictvim vyssich prijmi lidi s vy$s$i urovni vzdélani. Soucasné vzdélavani umocnuje vynalozené naklady, které je
nutné vyvazit vy$§imi prijmy. Tento indikator se tedy zabyva relacemi vys$e prijmi spojenych s riiznymi trovnémi vzdélani a roz-
dily v téchto ptijmech.

Rozptyl v prijmech mezi skupinami s odli$nou urovni dosazeného vzdélani prinasi informaci o riziku spojeném s investovanim
do vzdélani. Pomérné pfijmy informuji o tom, co si muize typicky student v priméru vydélat po ukonceni vzdélavaci urovné nebo
vzdélavactho programu. Rozptyl v ptijmech poskytuje vice nuanci rozsahu moznych vysledkd pro rtzné trovné dosazeného
vzdélani.
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Rozptyl v ptijmech je vyznamny pro formovani politiky podpory dosahovani vyssi urovné vzdélani. Nékteré dukazy naznacuji, ze
nékteti jedinci maji relativné nizkou navratnost investic do vzdélani, coz znamend, ze maji relativné nizsi mzdy, a¢koliv maji po-
mérné vysokou uroven dosazeného vzdélani. Politici a odbornici by tak méli prezkoumat charakteristiky vzdélavacich programt,
které jsou spojené s nizkymi mirami navratnosti investic, nebo prezkoumat charakteristické rysy lidi, kteti v téchto programech
studuji, jako naptiklad jejich pohlavi, doba, po kterou jsou ekonomicky aktivni, nebo jejich povolani.

PFijmy podle turovné dosazeného vzdélani

Rozdily v pfijmech jsou klicovym bodem pii rozhodovani jedince o tom, zda bude investovat do budouciho vzdélani. Mo-
hou také reflektovat nabidku rtiznych vzdélavacich programt na rtiznych Grovnich vzdélavani (pfipadné také bariéry pti vstupu
do téchto vzdélavacich programt). Prijmové benefity vyplyvajici z ukonéeného tercidarniho vzdélani jsou zejména patrné pti srov-
nani primérnych ro¢nich pfijmu téch, kteri absolvovali na terciarni drovni vzdélani, a primérnych ro¢nich pfijmu téch, ktefi
absolvovali na drovni vy$$iho sekundarniho nebo postsekundarniho neterciarniho vzdélani. Pi{jmova ztrata z neukoncéeného
vyssiho sekundarniho vzdélani je zjevnd opét pti porovnani primérnych ro¢nich ptijma. Riznorodost v pomérnych prijmech
(pred zdanénim) v jednotlivych zemich reflektuje mnozstvi faktorti véetné poptavky po pracovnich dovednostech na trhu préce,
minimalni mzdy zaruc¢ené zakonem, sily odbor, rozsahu kolektivni smlouvy, struktury pracovniki s riznou trovni dosazeného

vzdélani, nabidky pracovnikd s riznou urovni vzdélani, rozsahu pracovnich zkusenosti pracovnika s vy$si i niz$i arovni vzdélani,
rozlozeni zaméstnanci v jednotlivych povolanich a v neposledni fadé i vlivu praci na ¢aste¢ny uvazek a sezénnich praci.

Graf A9.2 poukazuje na velmi pozitivni vztah mezi vysi dosazeného vzdélani a pramérnymi ptijmy. Ve viech zemich vydélavaji
absolventi terciarni urovné vzdélani podstatné vice nez ti, ktefi absolvovali pouze vyssi sekundarni nebo postsekundarni neter-
ciarni vzdélani. Rozdily v ptijmech mezi témi, ktefi maji terciarni vzdélani — obzvlasté témi, ktefi maji tercidrni vzdélani typu 5A
- a témi, kteti maji vyssi sekundarni vzdélani, jsou obecné vyraznéjsi nez rozdily v prijmech mezi témi, kteti absolvovali vyssi se-
kundarni vzdélani, a témi, ktefi ukoncili vzdélavani na niz$i urovni vzdélani. To naznacuje, ze v mnoha zemich je dosazeni vys-

$iho sekundarniho vzdélani délici linii, na které za¢ina byt vzdélani atraktivnim statkem, ktery ma zna¢né vysokou cenu.

Pro muze s terciarnim vzdélanim typu 5A a programi smeétujicich k védecké kvalifikaci ma pfijmové zvyhodnéni vyplyvajici
z dosazeného vzdélani zna¢ny vyznam zejména v Ceské republice, Madarsku a Polsku, kde pifjmové zvyhodnéni se blizi 100 %
nebo je dokonce prekracuji. V Koreji a ve Spojeném kralovstvi maji zeny podobné vyhody. Zeny s niz$im sekundarnim vzdéldnim
jsou znac¢né znevyhodnény v Kanadg, Izraeli, Turecku, Spojeném kralovstvi a ve Spojenych statech, podobné muzi zase v Portu-
galsku a ve Spojenych statech. Ukazuje se, ze se pfijmova zvyhodnéni v populaci 25-64 let s terciarnim vzdélanim ve vztahu
k tém, ktefi maji pouze vy$si sekundarni vzdélani, pohybuji v rozmezi od 15 % na Novém Zélandu po 119 % v Madarsku.

V poslednich deseti letech pomérové piijmové vyhody u lidi s terciarnim vzdélanim stoupaly ve vét$iné zemi, coz poukazuje
na skute¢nost, ze poptavka po vice vzdélanych osobnostech stile jesté prekonava nabidku. V Némecku, Madarsku, Irsku a Italii
ptijmova zvyhodnéni vzrostla zejména ve sledovaném obdobi. V téchto zemich je podil osob s dosazenou terciarni urovni vzdé-
lani v nizké komparaci s pramérem zemi OECD, a to zejména z pohledu podilu ekonomicky aktivni populace v kvalifikovanych
profesich.

V nékterych zemich mtizeme pozorovat, Ze v poslednich deseti letech doslo ke snizeni pfijmovych vyhod spojenych s dosazenym
vzdélanim. Ve Spanélsku, ale také na Novém Zélandu miizeme vidét, ze doslo k ur¢itému snizeni pifjmovych vynost u lidi s terci-
arnim vzdélanim. Zda to poukazuje na slabnouci poptavku, nebo zda jde o reakci na to, Ze mladi lidé s terciarnim vzdélanim maji
relativné nizké nastupni platy, je velmi obtizné ur¢it.

Vzdélani a prijmy u starsi populace

Nyni se podivame na to, jak se pomérné prijmy lisi podle véku. Rozdily v pomérnych prijmech u lidi s tercidarnim vzdélanim ve
véku 55-64 let v porovnani s celou populaci (25-64 let) jsou v obecné roviné zna¢né; v priméru vzdélani navysuje ptijmovy rozdil
o0 14 indexovych bodi. Pracovni pFilezZitosti star$ich jsou lep$i pro lidi s terciarnim vzdélanim, piicemz ve vét§iné zemi rostou
také prijmové vyhody, a to ve vSech zemich s vyjimkou Australie, Kanady, Nizozemska, Turecka a Spojeného kralovstvi. Pi{jmy
v populaci ve véku 55-64 let rostou vice u lidi s tercidrnim vzdélanim nez u lidi se vzdélanim niz§im nez vy$si sekundarni.
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Ve véts$iné zemi kromé Finska, Némecka a Nového Zélandu roste spolu se stoupajicim vékem prijmové znevyhodnéni u lidi se
vzdélanim niz§im nez vyssi sekundarni. Tento narust prijmového znevyhodnéni u starsich lidi se vzdélanim niz§im nez vyssi se-
kundarni je v§ak méné patrny nez piijmové zvyhodnéni lidi s tercidrnim vzdélanim, coz poukazuje na to, Ze terciarni vzdélani je
klicem pro vy$$i prijmy ve vys$$im véku. Ve vétsiné zemi tudiz terciarni vzdélani nezvysuje pouze Sance na ziskani zaméstnani ve
vy$$im véku, ale také udrzuje lepsi pfijmy a vykonnostni rozdily az do konce pracovniho Zivota.

Relativni pfijmy ze zaméstndni (2006)
(Podle tirovné dosazeného vzdéldni a pohlavi ve véku 25-64 let)
(Vyssi sekunddrni a postsekunddrni netercidrn{ vzdeéldni = 100 %)
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Pozndmky:

1. Data za rok 2002.
2. Data za rok 2003.
3. Data za rok 2004.
4, Data za rok 2005.
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Zemé jsou sefazeny sestupné podle relativnich prijma populace s dosazenym tercidrnim vzdéldnim typu A.
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Zdroj: OECD. Tabulka A9.1a. Annex 3 (www.oecd.org/edu/eag2008)
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Vzdélani a genderové nerovnosti v prijmech

V populaci ve véku 25-64 let se z hlediska finan¢niho prospéchu jevi terciarni vzdélani jako vice ziskové prospé$né u Zen nez
u muzd v Australii, Rakousku, Kanadé, Koreji, Nizozemsku, na Novém Zélandu, v Norsku, ve Spanélsku, Svycarsku a Spojeném
kralovstvi. Opa¢ny trend plati ve zbyvajicich zemich, s vyjimkou Turecka, kde jsou pfijmy muzi a Zen s terciarnim vzdélanim —
vztazené k vys$imu sekundarni vzdélani - pomérné vyrovnané.

Jak muzi, tak Zeny s vy$$im sekunddrnim, postsekundarnim netercidarnim nebo terciarnim vzdélanim maji zna¢né ptijmové vy-
hody v porovnani s témi, ktefi nemaji ukoncené vyssi sekundarni vzdélani, avsak rovnéz rozdily v ptijmech muzti a Zen, kteti do-
sahli stejné Grovné vzdélani, jsou velmi vyrazné. Ve véech zemich a na vech tdrovnich vzdélani vydélavaji Zeny ve véku 30-44
let méné nez jejich muiské protéjsky. Prumérny prijem zen ve véku 30-44 let za vSechny vzdélavaci arovné dohromady se po-
hybuje od 51 % piijmu muzi v Koreji po 80 % piijmu muzi ve Slovinsku.

Tyto pomérné rozdily musi byt interpretovany se zna¢nou opatrnosti, nebot data o prijmech ve vétsiné zemi zahrnuji i ptijmy
z prace na ¢aste¢ny Gvazek, pricemz prace na ¢astecny tivazek je charakteristickd zejména pro zaméstnanost zen a pravdépodobné
se v tomto ohledu jedna zemé vyznamné li$i od druhé. Napriklad v Lucembursku, Madarsku a Polsku jsou pfijmy pocitany bez
udajti za prace na Castecny uvazek, takze prijmy Zen ve véku 30-44 let v téchto zemich dosahuji 84 %, 83 % a 81 % prijmu muzd.

Rozdil v pfijmech muzi a Zen je mozné ¢astecné vysvétlit rozdilnym vybérem kariéry a povolani, odli$nou dobou, kterou
muzi a Zeny stravi jako pracovni sila, a pomérné znac¢ny vliv ma i rozsifeni

Genderové rozdily v prijmech (2006)

Priimérny piijem Zen jako procento z ptfjmu muzii ve véku 55-64 let podle Grovné dosazeného vzdéldn{

prace na ¢aste¢ny uvazek v Zenské populaci. Nic-

[ Niz$i nez vy$si sekunddrni vzdéldni

B Vyssi sekunddrni a postsekunddrni netercidrni vzdéldni
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Pozndmky:

1. Data za rok 2002.
2. Data za rok 2003.
3. Data za rok 2004.
4. Data za rok 2005.

Do datové souboru nejsou zahrnuty pf{jmy lidf pracujicich na édstecny tivazek v Ceské republice, Madarsku, Lucembursku a Polsku,
data o ptijmech z préce pouze v ¢dsti roku nejsou zahrnuta u Madarska, Lucemburska a Polska.
Zdroj: OECD. Tabulka A9.1b. Annex 3 (www.oecd.org/edu/eag2008)
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méné ve vét$iné zemi ve véku 55-64 let se rozdil v piijmech muzi a zen zvétsuje. Pozoruhodnou vyjimkou jsou zZeny s vys$$im
sekundarnim nebo postsekundarnim neterciarnim vzdélanim v Madarsku, Polsku a Slovinsku, které vydélavaji stejné nebo vice
nez muzi, a dale Zeny s terciarnim vzdélanim typu 5A v Lucembursku, které vydélavaji o 30 a vice procent vic nez jejich muzsti

kolegové.

Celkové jsou rozdily v pfijmech muzii a Zen vice patrné u starsich vékovych skupin, pficemz v nékterych zemich se rozdily
v pfijmech muzi a Zen v poslednich letech zmensuji. Nejvice znatelné zmény jsou patrné u Zen s niz$im sekundarnim vzdéla-

nim v Madarsku, na Novém Zélandu a ve Spojenych statech, kde se v posledni dekadé rozdil v ptijmech bliZi vice nez 10 procent-

nim bodim.

V Ceské republice jsou p¥ijmy Zen také vyrazné nizsi nez piijmy muzi. Pokud vezmeme préimér za viechny vzdéldvaci drovné
dohromady, pak v piipadé populace 30-44 let ¢ini pfijem Zen v prameéru 70 % prijmu muzi, ve véku 55-64 let to je 80 %. Na
urovni nizéi nez vyssi sekundarni tvori ptijmy Zen ve véku 30-44 let 68 % prijmt muzil, v populaci 55-64 let je to 77 %. Na tirovni
vyssiho sekunddrniho a postsekundarniho netercidarniho vzdélani Zeny ve véku 33-44 let vydélavaji 75 % pfijmu muzi, v populaci
55-64 let uz jde o 88 % ptijmu muzii. Zeny ve véku 30-44 let s terciarnim vzdélanim typu 5B maji v priiméru 71 % ptijmu stejné
vzdélanych muzii, ve véku 55-64 let pak 93 %. Na trovni tercidrniho vzdélani typu 5A maji Zeny ve véku 30-44 let 64 % prijmu
muzd, ve véku 55-64 let pak 74 %.

Rozlozeni pFijmu uvnitf jednotlivych urovni dosazeného vzdélani

Data popisujici strukturu obyvatel s dokon¢enou danou trovni vzdélani v rtiznych prijmovych skupinach mohou byt pouzita také
k popisu tésnosti rozlozeni prijmi kolem medidnu dané zemé. Kromé informaci o rovnosti prijmt poskytuji také informaci o ri-
ziku spojeném s investicemi do vzdélani. A kone¢né, rozlozeni prijmi dopliuje relativni ptijmy informaci o tom, jak jsou tyto
zpriimérované piijmy rozlozeny uvniti vzdélanostnich skupin.

Indikatory zaloZené na praimérnych prijmech nepokryvaji cely rozsah prijmt obyvatel s danou trovni vzdélani. Velky podil lidi
s dosazenym terciarnim vzdélanim, zejména mezi Zenami, ma vydélky na Grovni poloviny medianu dané zemé nebo méné. Znac-
nou ¢ast nizkych prijmi u lidi s vys$im vzdélanim lze vysvétlit vykonavanim praci na ¢aste¢ny uvazek nebo praci pouze v &asti
roku. Zemé¢, které udavaji informace pouze o ptijmech z prace na plny tGvazek a za cely rok, vykazuji mnohem méné lidi s terci-
arnim vzdélanim, ktefi maji nizké prijmy, a soucasné znevyhodnéni zZen je v téchto zemich zna¢né eliminovano. At uz je prace na
¢astecny uvazek nebo prace pouze po ¢ast roku dobrovolna, nebo nedobrovolnd zalezitost, ovliviiuje tyto vysledky; nizké vydélky
a mala ucast na trhu prace poukazuji na malo efektivni rozdéleni a sou¢asné i na nizké vyuziti investic do lidského kapitalu.

Data ukazuji, ze ve vét$iné zemi podil lidi v niz$ich pF¥ijmovych kategoriich klesa, jakmile se dosahne vy$si arovné vzdélani.
Tento vysledek poukazuje na dal$i mozny pohled na pozitivni vztah mezi vysi pfijma a dosazenym vzdélanim. Soucasné jsou véak
ve vét$iné zemi také lidé s vyssi urovni vzdélani, ktefi se nachdzeji v nizsich prijmovych kategoriich; to naznacuje, ze zde spociva
zna¢né riziko investic do terciarniho vzdélani. Podil lidi s vy$$im vzdélanim (terciarni vzdélani typu 5A a programt smétujicich
k ziskani védecké kvalifikace) v nizkych prijmovych kategoriich (na trovni poloviny medidnu nebo nizsi) se pohybuje od 0%

v Lucembursku a Portugalsku po 18 % v Kanadé.

Napii¢ vemi trovnémi vzdéldni zemé jako Belgie, Ceskd republika, Lucembursko a Portugalsko nemaji viibec nebo maji po-
mérné malo lidi s terciarnim vzdélanim, ktefi maji prijmy nizsi nez polovina medianu. Neni prekvapivé, Ze vice rovnosti v rozdé-
leni ptijmi je obecné spojovano s nizsimi rozdily v ptijmech u lidi s terciarnim vzdélanim, coz v$ak vysvétluje pouze ¢ast nerov-
nosti v ptijmech v dané zemi.

Interpretace rozptylu dat o pfijmech

Siroka $kala faktorii - od nejriiznéjsich instituciondlnich rozhodnuti po odligné osobni schopnosti -~ pravdépodobné ovliviiuje
rozsah rozptylu ptijmi mezi lidmi s podobnou trovni dosazeného vzdélani. Na institucionalni trovni se u zemi s centralné sta-
novenymi platy projevuje mensi rozptyl prijmu, nasledkem ¢ehoz se postupné sblizuje pracovni status a dosazené vzdélani. Z $ir-
$iho pohledu pak rozptyl prijmi v sobé odrazi fakt, ze dosazené vzdélani ne vzdy plné odpovida dovednostem a schopnostem jed-
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notlivce: jiné dovednosti nez ty, co souvisi se vzdélanim (naptiklad zkusenosti), jsou oceniovany na trhu prace. Rozdily v rozsahu
a realizaci programu pro dospélé maji také vliv na narodni model rozptylu pfijmd, pfi¢emz vliv na rozlozeni pfijmt maji i dalsi
atributy nesouvisejici s odbornosti — napriklad diskriminace podle pohlavi, rasy nebo véku.

Ukazuje se, ze ve vech zemich s rostouci tirovni dosazeného vzdélani klesa rozptyl ptijmi. Tento trend lze interpretovat tak, ze
vys$si vzdélani prinasi vice informaci o schopnostech jedince jako potencidlnitho zaméstnance, vysledkem ¢ehoz je uzsi vztah mezi
vzdélanim a mzdou.

Obecné lze fici, ze nezname vSechny faktory, které ovliviiuji vysi a rozlozeni prijmi. Vyzkum uskute¢nény ve Spojenych statech
ukdzal, ze vice nez polovina rozdilt v pfijmech u jedincii stejné rasy a stejného pohlavi neni ovlivnéna kvalifika¢nimi fak-
tory, jako je napiiklad pocet let $kolni dochazky, vék, pracovni zkusenosti, vzdélani nebo povolani a pfijem rodic¢ia. Vyzkum
o determinantech ptijmi osvétlil dulezitost takzvanych non-kognitivnich dovednosti — naptiklad vytrvalost, spolehlivost, zod-
povédnost, — coz vedlo k vétsimu mnozstvi otazek kladenych v souvislosti s roli vzdélavaciho systému a zejména v souvislosti se
vzdélavanim v raném détstvi rozvijejicim uvedené dovednosti.

A10 CO OVLIVNUJE OCHOTU INVESTOVAT DO VZDELAVANI?

Tento indikator se snazi zméfit podnéty vedouci k investovani do vzdélavani, a to prostfednictvim miry navratnosti investic do
vzdélani. Finan¢ni navratnost vzdélani je pocitana jednak pro investice vlozené do pocate¢niho vzdélavani, jednak pro hypote-
tickou ctyficetiletou osobu, ktera se rozhodla vratit do vzdélavani uprostied své pracovni kariéry. Vynosy jedince i spolecnosti ze
vzdélavani jsou uvadény pro vyssi sekundarni a tercidrni vzdélani.

V mnoha zemich je mira navratnosti investic do vzdélani vys$si v pfipadé terciarniho vzdélani, nez je tomu v pfipadé vys-
$iho sekundarniho vzdélani. Vyjimkou jsou Dansko, Spanélsko, Svédsko, Spojené kralovstvi a Spojené staty, kde jak muzi, tak
zeny maji vy$$i navratnost investic do vzdélani v pripadé vyssiho sekundarniho a postsekundarniho netercidarniho vzdélani, nez
je tomu pii dosazeni terciarni rovné vzdélani. Ve vétsiné zemi OECD se tedy jevi situace pfizniva pro terciarni droven vzdélani.

Ve vét$iné zemi jsou také miry navratnosti ze vzdélani vyssi nez 5 %, s vyjimkou Zen investujicich do tercidrntho vzdélani v Né-
mecku a Svédsku a Zen investujicich do vy$siho sekundérniho vzdéldni v Koreji.

Hlavni vysledky

» Navratnost vzdélavani spociva zejména ve vysi vydélku. Rozdily ve vysi vydélka jsou zakladnim faktorem navratnosti vzdé-
lavani. Proto je pro vzdélavaci politiky dulezité toto monitorovat a zkoumat, jaky je dopad vy$e vydélku na Gcast ve vzdélavani.
Na tercidrni urovni vzdélani se projevuje souvislost mezi vysi dani a pfimymi platbami do vzdélavani - s nizkymi nebo zad-
nymi poplatky za skolné je spojeno vy3si danové zatizeni pti vstupu na trh prace.

> Navratnost vy$s$iho sekundarniho a postsekundarniho vzdélani se pohybuje mezi 6,1% a 18% u muzi a od 5,6% do

18,5 % u Zen; s mirné niz$imi hodnotami u zen. V Ceské republice, ve Spojeném kralovstvi a Spojenych stitech se projevuji jak
u muzt, tak u zen vyznamné vyssi hodnoty, nez je tomu u ostatnich zemi.

» V zemich OECD je navratnost terciarniho vzdélani v priméru 12 % u muzii a 11 % u Zen. Navratnost je velice vyznamna
v Ceské republice, Madarsku, Polsku a Portugalsku. Naopak relativné mald navratnost se projevuje v Némecku, Norsku, Spa-
nélsku a ve Svédsku, kde se pohybuje v rozmezi 5-8 %. V téchto zemich to naznacuje porovnatelné niz$i ochotu pokracovat ve
vzdélavani.

> Ve véku Etyticeti let vinosy z vyssiho sekundarniho vzdélani prevysuji 13 % v Ceské republice, Portugalsku a ve Spoje-
nych statech. Navratnost investic do vzdélani je vysoka dokonce i v pfipadé, Ze jednotlivec mél uslé prijmy po dobu stu-
dia. Névratnost investic do tercidarniho vzdélani je obecné vyssi, nez tomu je v pripadé vyssiho sekundarniho vzdélani ve 40
letech véku. Ve vétsiné zemi je navratnost investic do vzdélani dostate¢né vysokd i v ptipadé navratt do vzdélavani uprostred
pracovni kariéry.
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vyr vy r

» Navratnost investic do vzdélani je ve v§ech zemich vyssi pro terciarni vzdélani v porovnani s vy$s$im sekundarnim vzdé-
lanim, a to jak v pfipadé pocateéniho vzdélavani, tak v piipadé vstupi do vzdélavani ve 40 letech. V priméru v zemich
OECD terciarni vzdélani zajistuje miru navratnosti investic ve vysi 11 % u muzti a 9 % u Zen v pfipadé pocate¢niho vzdélavani.
U 40letych vstupujicich do vzdélavani se jednd o miru navratnosti 9,5 % u muzi a 6,5% u zen.

Ekonomicka navratnost vzdélani je hlavnim faktorem pfi rozhodovani jedince investovat ¢as a penize do vzdélani po ukon-
¢eni povinné $kolni dochazky. Finan¢ni vynosy z dokonceni vys$$ich urovni vzdélani motivuji jedince odlozZit vstup na trh
prace na pozdéjsi dobu se zarukou vyssich vydélka po ukonceni studia. Z politického hlediska je vyznamné mit povédomi
o ekonomickych stimulech, aby bylo mozné 1épe porozumét volbé vzdélavaci drahy.

Problémem, kterému vzdélavaci politiky ¢eli, je skute¢nost, Ze zmény ve vzdélavaci politice se obvykle projevi na trhu prace
s urcitym zpozdénim. Velké posuny v pozadavcich na turoven dosazeného vzdélani mohou mit vliv na vydélky a vynosy ze vzdé-
lani dfive, nez studenti absolvuji. To dava vyznamny signal jak jedinctim, tak vzdélavacimu systému, jaké budou potieby dalsich
investic do vzdélani.

Kdyz odhlédneme od rozdilt ve vydélcich, které jsou ovlivnény trhem prace, hlavni faktory ovliviwjici zisky ze vzdélavani jsou
primo svazany s politikou pristupu ke vzdélavani, dafiovym systémem a platbami jedincti za vzdélavani. Velmi vysokd navratnost
investic do vzdélani pro jedince muize signalizovat, Ze vzdélavaci systém ma potfebu expandovat prostfednictvim uvolnéni pri-
stupu ke vzdélavani a vytvoreni systému pujéek snadnéji pristupnych studentiim spiSe nez snizenim plateb za vzdélavani. Nizka
névratnost vzdélani spise indikuje, ze ve spole¢nosti neni zdjem investovat do vzdélavani at uz z dtivodu, ze dosazené vzdélani
neni na trhu prace dostate¢né ocenéno, nebo diky vysokym vydajiim souvisejicim se vzdélavanim (Skolné, uslé zisky, dané).

Z ekonomickych ziski ze vzdélani neprofituji pouze jedinci, ale i celd spole¢nost prostfednictvim vyssich ziskt z dani po vstupu
absolventt na trh prace. Vetejné zisky ze vzdélani, které v sobé zahrnuji platby a zisky ze vzdélani pro vladu, poskytuji doplinkové
informace o celkové navratnosti investic do vzdélani. P¥i formovani politiky je nezbytné brat v ivahu rovnovahu spolecenskych
a soukromych ziski ze vzdélani. Tento indikator poskytuje uzsi pohled na faktory ovliviiujici motivy pro investovani do vzdélani
ze spolecenské i osobni perspektivy stejné jako motivy muzi a Zen s rozdilnym dosazenym vzdélanim.

Vztah mezi vzdélanim a vydélky mize byt ohodnocen prostfednictvim analyzy investic. Jedinec vydava v priibéhu vzdélavaciho
procesu urcité investice (ptimé platby, jako je skolné, a neprimé platby ve formeé uslych vydélki po dobu studia). Celkové zisky ze
vzdélavani mohou byt vy¢isleny jako mira ekonomické névratnosti takto vynalozenych investic. Vlastné se méri jak vys$si uroven
dosazeného vzdélani ovliviiuje vyssi vydélkovou uroven. Zde pouzita mira navratnosti je mira z pohledu jedince, méti tedy to, co
jedinec ocekava, ze za své investice do vzdélani (¢as, penize) ziska.

Faktory ovliviiujici ochotu investovat do vzdélani

vy r

Zisky z dosazeni vy$siho sekundarniho a postsekundarniho neterciarniho vzdélani se pohybuji mezi 6,1 % a 18 % u muzi
a0d 5,6% do 18,5% u Zen, a to s mirné niz$imi hodnotami u zen. V Ceské republice, ve Spojeném kralovstvi a Spojenych sta-
tech se projevuji jak u muz, tak u Zen vyznamné vyssi hodnoty, nez je tomu u ostatnich zemi. Zisky ze vzdélani se ale v téchto
zemich ligi. Ve Spojeném krélovstvi a Spojenych statech se jedna zejména o vyssi vydélky, v Ceské republice jde zejména o ,,zisk*
z nizké miry nezaméstnanosti.

V Ceské republice se jedna o navratnost investic do vy$siho sekundarniho a postsekundarniho neterciarniho vzdélani ve vysi
15% u muzi a 15,2 % u Zen.

V pripadé vyssiho sekundarniho a postsekundarniho neterciarniho vzdélani jsou obvykle ptimé platby do vzdélani minimaélni,
zisky ze vzdélani obvykle zalezi na Grovni vystupt pro trh prace.

Stejné jako v pripadé vyssiho sekundarniho a postsekundarniho neterciarniho vzdélani se i zisky z terciarniho vzdélani pro-

jevuji zejména ve vysi vydélka pfi vstupu na trh prace. Ostatni slozky jsou pti analyze rozdilti mezi zemémi OECD méné vy-
znamné. Vysoké zisky z tercidrniho vzdéléni se projevuji zejména v Ceské republice, Madarsku, Polsku a Portugalsku (od 20 %
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do 30 %). Naopak relativné mald navratnost se projevuje v Némecku, Norsku, ve Spanélsku a Svédsku, kde se pohybuje v rozmezi

5-8%. V Ceské republice se jedna o navratnost investic do terciarniho vzdélani ve vysi 29,1 % u muzi a 23,8 % u Zen.

Slozky vynosti ze vzdéldni u osob s tercidrnim vzdélanim ISCED 5/6 (2004)

Cesk4 republika 29,1 %

Portugalsko
Polsko
Madarsko
Spojené krdlovstvi
Belgie
Spojené stdty
Finsko
Svycarsko
Irsko
Kanada
Korea

Novy Zéland
Francie
Némecko
Spanélsko
Norsko
Svédsko
Dénsko

H 50

23,9%
22,8 %
19,8 %
14,3 %
11,3 %
11,0 %
10,7 %
10,3 %
10,2 %
9,4 %
9,0 %
8,6 %
8,4 %
8,0 %
7,6 %
7,4 %
5,1 %
4,4 %

(Jednd se o individudlni zisky ze vzdéldni)

B Socidlni ptispévky B Hrubé vydelky
O Danz ptijmt [ Nezaméstnanost
B Piimé vydaje [ Kombinovand slozka

B Uslé vydélky

Vydajové slozky '|' Pt{jmové slozky

Poznamky:
Zemé jsou setazeny sestupné podle individudlnich ziski ze vzdéldni.
Zdroj: OECD. Tabulka A10.1,A10.2, Annex 3 (www.oecd.org/edu/eag2008)
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KAPITOLA B FINANCNI A LIDSKE ZDROJE VLOZENE DO VZDELAVANI
Udaje o vydajich v kapitole B jsou ¢lenény do ti{ dimenzi, které jsou pro piehlednost reprezentovany tabulkou 1:
» Prvni dimenze charakterizuje, kam jsou vydaje smérovany - tedy na vzdélavaci instituce, nebo mimo né.

» Druha dimenze charakterizuje, na co jsou vydaje vynakladany - tedy na vlastni vzdélavani, vyzkum a vyvoj a na sluzby spojené

se vzdélavanim.

» Treti dimenzi jsou zdroje financovani - tedy verejné zdroje, soukromé zdroje a soukromé zdroje z vefejnych dotaci.

Tabulka 1 Klasifikace vydaji na vzdélavani

Vydaje na vzdélavaci instituce (napt. skoly, Vydaje mimo vzdélavaci instituce (napt. soukromy
univerzity, administrativa ve vzdélavani, sluzby nékup zbozi a sluzeb souvisejicich se vzdélavanim,
studenttim) vcetné soukromého vyucovani

Vydaje na vlastni | napt. vefejné vydaje na vlastni vzdélavani napt. statni dotace na soukromé vydaje

vzdélavani ve vzdélavacich institucich za ucebnice

napt. dotované soukromé vydaje na vlastni
vzdélavani ve vzdélavacich institucich

Vydaje na napt. verejné vydaje na univerzitni vyzkum

vyzkum a vyvoj

Vydaje na Skolské | napt. verejné vydaje na sluzby, jako je skolni napt. verejné dotace na vydaje studenttl spojené
sluzby jiného stravovani, doprava do $koly, ubytovani s zivotnimi naklady nebo dotace na zlevnéné
charakteru nez v kampusu jizdné

vlastni vzdélavani

vefejné zdroje

I soukromé zdroje

soukromé zdroje s vefejnou dotaci

B1 KOLIK STOJi ZAK/STUDENT?

Tento indikator charakterizuje vydaje vynaloZzené na vzdélavani jednoho zaka ¢i studenta. Vydaje na zaka/studenta jsou ovlivnény
zejména vysi platd uciteld, penzijnim systémem, poc¢tem vyucovacich hodin (at uz z pohledu Zaka, nebo uitele), vydaji na u¢ebni
materialy a pomiicky, orientaci programu nabizeného zakiim/studentiim a po¢tem zaki/studentt ve vzdélavacim systému. Vzdé-
lavaci politika, kterd smétuje ke zatraktivnéni ucitelského povolani a snizeni primérné velikosti ttidy nebo zatiZeni uciteltl, ma
také pomérné velky vliv na finan¢ni zatiZzeni vyuky, a tedy i na vysi vydajii na Zaka a studenta.

Zemé OECD vydavaji na jednoho Zaka a studenta od primarniho do terciarniho vzdélavani v praméru 8 553 US $, a to
6173 US $ na zaka v primarnim vzdélavani, 7 736 US $ na Zaka na sekundarni vzdélavaci arovni a 15 559 US $ na studenta
v terciarnim vzdélavani. Tyto primérné hodnoty vSak v sobé skryvaji pomérné siroky rozptyl vydajii mezi jednotlivymi ze-
mémi. V prameéru (bez ohledu na rozdily mezi jednotlivymi zemémi) zemé OECD vydaji na studenta na terciarni Grovni dva-
krat vice finan¢nich prostfedkii nez na zdka v primarni vzdélavaci trovni.
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Hlavni vysledky

> Vydaje na vlastni vzdélavani studenta na terciarni vzdélavaci iirovni (bez vydaji na vyzkum a vyvoj a na sluzby souvisejici
se vzdéldvanim) ¢ini v zemich OECD v priiméru 7 976 US $ a pohybuji se od 5 000 US $ a méné v Recku, Madarsku, Polsku,
na Slovensku a v ptidruzené zemi Slovinsku az do vice nez 10 000 US $ v Kanadé, ve Svycarsku a Spojenych statech.

» Zemé OECD v priuméru vydaji na zaka v pribéhu celého procesu primarniho a sekundarniho vzdélavani 87 720 US $.
Tyto souhrnné vydaje se v jednotlivych zemich OECD pohybuji od méné nez 40 000 US $ v Mexiku a na Slovensku a v pti-
druzenych zemich Brazilii, Chile a Ruské federaci az do 100 000 US $ a vice v Rakousku, Dansku, na Islandu, v Lucembursku,

Norsku, ve Svycarsku a Spojenych stétech.

> Existuje pfima zavislost mezi vydaji na zaka v primarnim a sekundarnim vzdélavani a vydaji na zaka vzhledem k HDP na oby-
vatele; na tercidrni vzdélavaci urovni tato zavislost neni tolik patrna. Zemé, které vynakladaji na zaka v primarnim a sekun-
darnim vzdélavani mensi ¢astky, nicméné vykazuji vydaje na zaka vzhledem k HDP na obyvatele velice podobné jako ostatni

zeme.

» Vydaje na studenta v tercidarnim vzdélavani vzrostly v obdobi 2000-2005 ve dvou tfetinach zemi OECD, ale pouze v Aus-
tralii, Rakousku, Dénsku, Recku, na Islandu, v Mexiku, Polsku, Portugalsku, ve Spanélsku, SV}'rcarsku a Spojeném krélovstvi
vzrostly ve vétsi mife i vydaje na studenta vzhledem k HDP na obyvatele.

> Vydaje na vzdélavani na primarni, sekunddrni a postsekunddarni neterciarni Grovni vzrostly v obdobi 1995-2005 prakticky
ve vech zemich OECD, v priiméru se jednalo o nartst 35 %. Ve stejném obdobi vydaje na studenta v terciarnim vzdélavani
v nékterych zemich klesly, a to zejména diky prudkému nartistu celkového poétu studentd, ktery nebyl kompenzovan dostatec-
nym nartistem vyse finan¢nich prostfedkd. V obdobi 2000-2005 doslo v priméru zemi OECD k nardstu vydaji na studenta
0 11 procentnich bodt. To poukazuje na skute¢nost, ze vlady vétsiny zemi nasly cestu, jak financovat masivni narast studentt
v terciarnim vzdélavani.

» V sedmiz 11 zemi OECD, ve kterych pocty studentii v terciarnim vzdélavani vzrostly mezi roky 2000 a 2005 o vice nez 20 pro-
centnich bodd, rostly alespon stejnym tempem i vydaje na terciarni vzdélavani.

Kvalitni vzdélavani vyzaduje kvalitni zdroje, tedy spravnou kombinaci kvalifikovanych pedagogii, adekvatniho vybaveni skol
a Skolskych zarizeni a dostate¢né motivovanych studentd, ktefi jsou ochotni se vzdélavat. Naroky na vysoce kvalitni vzdélavani,
které miize byt zajistovano vy$simi vydaji na studenta, musi byt vyvazeny tak, aby nepfinasely nadmérné zatizeni danovych po-

platniki.

Otazka, zda vydaje investované do vzdélavani prinaseji i odpovidajici zisky, se stavd predmétem vefejné diskuse v mnoha zemich.
Jakkoli je obtizné rozhodnout, jaky je optimalni objem vydajti investovanych v moderni spole¢nosti do pfipravy zaki a studentt
pro Zivot a praci, mezindrodni porovnani velikosti vydaji na zaka a studenta miize byt vychozim bodem pro hodnoceni efektivity
rtiznych modeld financovani vzdélavani.

Vzdélavaci politiky jednotlivych zemi stoji pred tikolem hledat cestu, jak zvysit kvalitu vzdélavani nebo alespon zachovat kvalitu
stavajici, a to pfi soucasném $ir$im otevreni pristupu ke vzdélavani, zejména v oblasti tercidrni urovné. Jak je vidét z celkového
vyvoje velikosti vydajti na zdka/studenta, v mnoha zemich OECD je prudky nértist poctu studenti kompenzovan i nartstem vy-

dajt na vzdélavani, zejména v oblasti terciarniho vzdélavani.

Dilezita je i struktura vydaji vynalozenych na jednotlivé vzdélavaci arovné. Nékteré zemé OECD napriklad kladou zvyseny du-
raz na vzdélavani predskolnich déti ve véku 3-4 roky.

Indikdtor tykajici se jednotkovych vydajii na Zdaka a studenta zahrnuje ptimé verejné a soukromé vydaje na vzdélavini smérované do
vzdeéldvacich instituci v porovndni s celkovym prepoctenym poctem Zdkii a studentii ve vzdéldvacich institucich.

Vlastni Zivotni ndklady Zdkii a studentii dotované z vefejnych zdrojii nejsou do zahranicniho porovndni zahrnuty. V nékterych ze-
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mich nejsou k dispozici vydaje na Zdky a studenty v soukromych vzdéldvacich institucich, jiné zemé nevykazuji kompletni data za
soukromé vzdéldvaci instituce nezdvislé na viddé. V téchto pripadech jsou do vypoctu indikdtoru zahrnuty pouze vydaje na vefejné
a na vladé zdavislé soukromé vzdélavaci instituce. Je nutné si uvédomit, ze rozdily ve vydajich na Zdka a studenta v jednotlivych ze-
mich mohou byt zpiisobeny nejen rozdilnymi materidlnimi zdroji poskytovanymi studentiim (napf. rozdily v poctu Zdkii na ucitele),
ale i rozdily v relativnich mzdovych a cenovych tirovnich.

Na primdrni a nizsi sekunddrni vzdélavaci virovni predstavuji vydaje na vzdéldvini predevsim vydaje na vyuku Zdkii, zatimco v ter-
cidrnim vzdélavani jsou do vydajit zahrnuty i dalsi sluzby, zejména ty, které jsou spojeny s vyzkumem a vyvojem a dalsimi sluzbami
pro studenty.

Vydaje na zika a studenta prepoéctené na US $

Primérné ro¢ni vydaje na zaka a studenta v primarnim az tercidrnim vzdélavani svym zptusobem vyhodnocuji investice
vynalozené na jednoho zaka a studenta. Zemé OECD vydaji v priméru ro¢né 8 553 US $ na Zika a studenta od primar-
niho az do terciarniho vzdélavani. Ve 13 z 33 zemi OECD a pridruzenych zemi se vynalozi na vzdélavani zaka a studenta
mezi 7 000 US $ a 9 000 US $. Vydaje se v zemich OECD pohybuji od 4 000 US $ a méné v Mexiku, Polsku a na Sloven-
sku a v pfidruzenych zemich Brazilii, Chile, Estonsku a Ruské federaci az do vice nez 10 000 US $ ro¢né na zaka a studenta
v Rakousku, Dansku, Norsku, ve Svycarsku a Spojenych stdtech. Mezi péti zemémi OECD s nejvy$simi vydaji na studenta

vy 7 vy

je Svycarsko zemi s nejvy$simi platy uéiteltt na sekundarni vzdélavaci drovni a Spojené staty zemi s nejvyssi tirovni soukro-
na ucitelsky uvazek. Ceska republika vyda ro¢né na Zaka a studenta od primarni do terciarni vzdélavaci irovné celkem
4545 US $.

Dokonce v pripadé, Ze jsou celkové vydaje na zaka a studenta v nékterych zemich OECD podobné, se zemé pomérné podstatné
lisi ve vy$i vydaji na zdka a studenta na jednotlivych vzdélavacich urovnich. Zemé OECD vydaji v priméru na zaka primarni
vzdélavaci urovné 6 173 US $, na zaka na sekundarni urovni 7 736 US $ a na studenta terciarni vzdélavaci urovné celkem
15 559 US $. Na terciarni vzdélavaci arovni je tato pomérné vysokd priimérna ¢astka ovlivnéna predev$im vysokymi vydaji na
studenta v nékolika malo zemich, zejména v Kanadé a Spojenych statech. Vydaje na Zaka a studenta v ,typické* zemi OECD
(spocteno jako primér vydaju téchto zemi) se pohybuji na Grovni 6 252 US $ na primdrni Grovni, 7 804 US $ na sekundarni
tirovni a 11 512 US $ na tercidrni vzdélavaci urovni. V Ceské republice se v priiméru ro¢né vyda na zaka na primarni vzdéla-

vaci rovni 2 812 US $, na zaka v sekundarnim vzdélavani 4 847 US $ a v terciarnim vzdélavani 6 649 US $.

Tyto prumérné hodnoty v ramci zemi OECD vsak v sobé skryvaji $irokou $kalu vydajii na zZdka a studenta v jednotlivych zemich
OECD. Na primarni vzdélavaci trovni se prumérné ro¢ni vydaje na zaka pohybuji od 1 425 US $ v ptidruzené zemi Brazilii az do
14 079 US $ v Lucembursku. Rozdily mezi zemémi OECD jsou jesté vyssi na sekundarni trovni, kde se vydaje na zaka lisi az Sest-
nactkrat a pohybuji se od 1 186 US $ v Brazilii az do 18 845 US $ v Lucembursku. Vydaje na terciarniho studenta se pohybuji od
3421 US $ v Ruské federaci az do vice nez 20 000 US $ v Kanadg, ve Svycarsku a Spojenych statech.

Toto porovndni je zaloZeno na parité kupni sily vzhledem k HDB, nikoli na zméndch trhu. Vychdzi tak z jednotného spotrebniho kose,
ktery se dal v roce 2005 ve Spojenych stdtech ziskat za jeden US $.

Vydaje na vlastni vzdélavani Zaka a studenta (pfepoétené na US $)

V praméru ro¢né vydaji zemé OECD, pro které jsou k dispozici idaje, na vlastni vzdélavani (bez vydaji na vyzkum a vy-
voj a na sluzby souvisejici se vzdélavanim) zaka na primarni, sekundarni a postsekundarni neterciarni urovni 5 994 US §,
coz obnasi 94 % celkovych vydaji na Zaka na téchto urovnich. V 15 z 25 zemi OECD a pfidruzenych zemi s dostupnymi
daty sluzby souvisejici se vzdélavanim na téchto vzdélavacich Grovnich ¢ini méné nez 5 % celkovych vydajti na zaka. Tento po-
dil je ale vy$si nez 10 % vydajii na zaka v malé skupiné zemi zahrnujici Finsko, Francii, Madarsko, Slovensko, Svédsko a Spo-
jené staty. V Ceské republice se ro¢né vyda na vlastni vzdéldvani zdka na primarni, sekunddarni a postsekundarni neterciarni
urovni 4 089 US $, na sluzby souvisejici se vzdélavanim se vyda 7,2 % celkovych ro¢nich vydajti na zaka na téchto vzdélava-
cich drovnich.
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Priimérné ro¢ni vydaje na vzdélavaci instituce na zdka a studenta, podle trovni vzdélavani (2005)

(Jako ekvivalent US $ prepocteného na paritu kupni sily,

prepocteni Zdci a studenti)
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Vydaje na vzdéldvdn{ zéka/studenta
(ekvivalent US $ prepocteného na paritu kupni sily)
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Vydaje na vzdéldvén{ zéka/studenta

(ekvivalent US $ prepocteného na paritu kupni sily)
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Pozndmky:

1. Pouze vetejné vydaje.
Udaje jsou sefazeny sestupné podle vydajti na zdka na primarn{ vzdélévaci drovni.
Zdroj: OECD. Tabulka B1.1a, Annex 3 (www.oecd.org/edu/eag2008)
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Vétsi rozdily ve vydajich na vlastni vzdélavani studenta v porovnani s celkovymi vydaji jsou patrné na tercidrni vzdélavaci trovni.
Zemé OECD, ve kterych je naprosta vétsina aktivit spojenych s vyzkumem a vyvojem realizovana v institucich tercidrniho vzdeéla-
vani, vykazuji vétsinou vyssi celkové ro¢ni vydaje na studenta v terciarnim vzdélavani nez ty zemé, kde je vyzkum a vyvoj domé-
nou instituci mimo vzdélavani, tedy jinych verejnych instituci nebo podnikt. Pokud sledujeme primérné ro¢ni vydaje na stu-
denta na terciarni trovni a eliminujeme vydaje na vyzkum a vyvoj a vydaje na sluzby souvisejici se vzdélavanim, pak zemé
OECD vydaji ro¢né v priméru na terciarniho studenta 7 976 US $ a udaje v jednotlivych zemich se pohybuji od 5 000 US $
a méné v Recku, Polsku, na Slovensku a v pfidruzené zemi Estonsku az do vice nez 10 000 US $ v Kanadg, ve Svycarsku a Spoje-

nych stitech. V Ceské republice se jedna v priiméru roéné o 5 234 US §.

V priuméru zemi OECD vydaje na vyzkum a vyvoj a vydaje na sluzby souvisejici se vzdélavanim ¢ini 29 %, resp. 4% celko-
vych pramérnych ro¢nich vydaji na studenta v terciarnim vzdélavani. V deviti z 28 zemi OECD a ptidruzenych zemi, ve kte-
rych jsou k dispozici udaje o vydajich na prakticky v§echny sledované sluzby, se tyto vydaje pohybuji na urovni 32 % a vice (jedna
se o Belgii, Finsko, Némecko, Italii, Nizozemsko, Norsko, Svédsko, Svycarsko a Spojené kralovstvi). V nékterych z téchto zemi se
v praméru roéné jedna o vice nez 5 000 US $ na studenta v tercidrnim vzdélavani.

Rozdily mezi vydaji na Zaka a studenta na jednotlivych vzdélavacich urovnich

Vydaje na zéka a studenta maji v jednotlivych zemich OECD spole¢ny rys - rostou spolu s rostouci vzdélavaci irovni od pri-
marniho do terciarniho vzdélavani. Tento trend lze chapat jako hlavni determinant rozlozeni vydajt. Naprostd vétsina vzdéla-
vani je stale zalozena na tradi¢ni organizaci vyuky s podobnou organizaci, obsahem programi, stylem vyuky a fizeni. Toto ve
vede k podobnym rystim jednotkovych vydaji na jednotlivych vzdélavacich arovnich.

Porovnani vydajii na vzdélavani na jednotlivé vzdélavaci Grovné poukazuje na relativni rozdily zalozené na rozdilech ve zptisobu
vzdélavani na jednotlivych vzdélavacich trovnich stejné jako na relativni vysi vydaji vynaloZenych na zabezpeceni vzdélavani na
téchto trovnich.

Ackoli ve vétsiné zemi OECD primérné ro¢ni vydaje na zaka a studenta nartistaji spolu s rostouci vzdélavaci trovni (od primédrni
do terciarni), velikost téchto rozdilti se v jednotlivych zemich lisi. Na sekundarni vzdélavaci iirovni se vydaje na vzdélavani po-

Vydaje na vzdéldvani na zdka a studenta, podle jednotlivych trovni

vzhledem k primarnimu vzdélavéni (2005)
(Primdrni vzdéldvéni = 100)
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Pozndmky:

1. Pouze vetejné instituce.

2. Nékteré trovné vzdeldvani jsou zahrnuty v jinych. Vice tabulka B1.1a.
Zemé jsou sefazeny sestupné podle tidaji za tercidrni vzdéldvéni.

Zdroj: OECD. Tabulka B1.1a, Annex 3 (www.oecd.org/edu/eag2008)
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hybuji v priiméru na 1,2nasobku vydaji na primarni vzdélavani a prevysuji 1,5nasobek v Ceské republice (1,7), ve Francii,
v Némecku, Recku a ve Svycarsku. Ve Svycarsku je tato skute¢nost zpiisobena zménami ve vy$i plat uditeld. V ostatnich zemich
se jedna o rozdil v poc¢tu hodin primé vyucovaci povinnosti ucitele mezi primarni a sekundarni vzdélavaci trovni spolu s rozdi-
lem v poétu vyucovacich hodin (z pohledu zaka) mezi témito Grovnémi vzdélavani.

Zemé OECD vydaji v priméru 2,2krat vice vydaji na studenta na terciarni vzdélavaci urovni nez na Zaka na primarni drovni,
mezi jednotlivymi zemémi se vSak projevuji markantni rozdily. Zatimco v Recku, na Islandu, v Itélii a v pfidruzené zemi Eston-
sku se jedna pouze o méné nez 1,3ndsobek, v Mexiku a v ptidruzenych zemich Brazilii a Chile se jednd o vice nez trojnasobek.
V Ceské republice pievysuji vydaje na vzdélavani studenta terciarni arovné vydaje na zdka v primarnim vzdélavani 2,4krat.

Vztah vydaji na vzdélavani a celkového poctu zaku a studentui

Pro ziskani celkového obrazu o nakladovosti vzdélavani je nutné porovnat i vysi vydajii na vzdélavani s poctem zakt a studentt
na jednotlivych vzdélavacich Grovnich. V priaméru 26 zemi OECD s dostupnymi udaji vyda dvé tietiny svych vydaji na vzdé-
lavani na primarni, sekundarni a postsekundarni neterciarni vzdélavani, ackoli na téchto vzdélavacich urovnich studuji tfi
¢tvrtiny zaka a studentd. Rozdil mezi témito dvéma tdaji prevysuje 10 procentnich bodu v Japonsku, Mexiku, na Slovensku a ve
Spojenych sttech stejné jako v pridruzenych zemich Brazilii, Chile a Izraeli. V Ceské republice se jedna o rozdil 6,4 procent-
niho bodu.

Rozdilné jsou i udaje tykajici se tercidrni vzdélavaci urovné a vysledky jsou prakticky opacné, nez je tomu u niz$ich urovni vzdéla-
vani. V priméru vyda 26 zemi OECD, u kterych jsou k dispozici data v pozadovaném c¢lenéni, 24 % svych vydaji na vzdélavani
studenti na terciarni vzdélavaci arovni, i kdyZ na této urovni studuje pouze 16 % studentii. Rozdil mezi témito dvéma tdaji se
pohybuje od 7 procentnich bodt a méné ve Francii, Recku, Madarsku, na Islandu, v Italii, Koreji a Portugalsku a v pfidruzenych
zemich Estonsku a Slovinsku az do vice nez 13 procentnich bodii ve Svycarsku a Spojenych stétech a v pridruzenych zemich Bra-
zilii a Chile. V Ceské republice se tento rozdil pohybuje na trovni 7,2 procentniho bodu.

Celkové vydaje na zZaka v prubéhu vzdélavani na primarni a sekundarni vzdélavaci arovni

Zem¢é OECD v priuméru vydaji na Zaka a studenta v pribéhu primarniho a sekundarniho vzdélavani celkem 87 720 US $. Ac-
koli je teoreticka délka studia na téchto vzdélavacich urovnich v jednotlivych zemich podobnd (12-13 let ve 30 ze 36 zemi OECD
a pridruzenych zemi), celkové vydaje na zédka v priibéhu studia jsou na téchto vzdélavacich trovnich zcela rozdilné. Souhrnné
vydaje se v jednotlivych zemich OECD pohybuji od méné nez 40 000 US $ v Mexiku, na Slovensku a v pfidruzenych zemich Bra-
zilii, Chile a Ruské federaci az do minimalné 100 000 US $ na zaka v Rakousku, Dansku, na Islandu, v Lucembursku, Norsku, ve
Svycarsku a Spojenych statech. V Ceské republice ¢ini celkové vydaje na zaka v pritbéhu primarniho a sekundarniho vzdéla-
vani 52 834 US §.

Celkové vydaje na studenta v priubéhu terciarniho vzdélavani

Jak typicka délka, tak intenzita terciarniho vzdélavani se mezi jednotlivymi zemémi OECD lisi. Z tohoto diivodu rozdily ro¢nich
vydajii na studenta mezi zemémi OECD nemusi nutné vypovidat o kumulativni finan¢ni néro¢nosti typického terciarniho stu-
denta. Studenti si dnes mohou vybrat ze $iroké $kaly vzdélavacich instituci a jimi nabizenych studijnich podminek, aby nasli obor
a studium, které jim maximalné vyhovuji a odpovidaji jejich schopnostem a profesionalnimu zajmu. Pomérné hodné student stu-
duje v oborech s netiplnym kurikulem (,,part-time programmes®), zatimco jini v prubéhu studia pracuji nebo studuji na vice ko-
lach, ve vice oborech. Toto vée muize mit vliv na interpretaci vydajii na studenta v terciarnim vzdélavani v jednotlivych zemich.
Srovnatelné niZsi ro¢ni vydaje na studenta mohou ve vysledku znamenat pomérné vysoké celkové vydaje na studium v pii-
padg, Ze se jedna o dlouhé programy. Udaje o primérnych vydajich na studenta za celé studium (véetné téch, ktef{ studium ne-
dokoncili) pak davaji zcela jiné vysledky nez priimérné ro¢ni vydaje vynakladané na studenta.

Pro porovnani — primérné ro¢ni vydaje na studenta v Japonsku jsou téméf srovnatelné s vydaji v Némecku (12 326 US $ v Japon-
sku, 12 446 US $ v Némecku), zatimco diky rozdilnym délkam studia (v Némecku je studium o vice nez rok delsi - 5,4 roku v Né-
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Celkové vydaje na vzdélavdni Zaka v priibéhu primdrniho a sekundarniho vzdélavéani (2005)
(Prtimérné ro¢ni vydaje na zéka vyndsobené teoretickou délkou studia na dané vzdéldvaci drovni
jako ekvivalent US $ ptepocteny na paritu kupni sily.)

Vydaje na vzdél4véni #ka/studenta B Sckunddrni vzdélavani celkem [ Nizsf sekunddrni vzdéldvani
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1. Pouze vefejné instituce.
Zemé jsou sefazeny sestupné podle celkovych vydajii.
Zdroj: OECD. Tabulka B1.3a, Annex 3 (www.oecd.org/edu/eag2008)

mecku a 4,1 roku v Japonsku) jsou celkové vydaje za celou dobu studia v Japonsku o vice nez 16 000 US $ nizsi (celkové vydaje na
studenta v prubéhu studia ¢ini 50 167 US $ v Japonsku, 66 758 US $ v Némecku).

Celkové vydaje na studenta v tercidrnim vzdéldvani typu 5A jsou ve Svycarsku (126 160 US $) vice nez dvakrat vy3si neZ v ostat-
nich zemich OECD s vyjimkou Rakouska, Némecka a Nizozemska. Tyto rozdily ale musi byt interpretovany na zakladé znalosti
narodnich systém terciarniho vzdélavani, stejné jako mozné rozdily mezi zemémi OECD v poctech studenti opoustéjicich uni-
verzity. Celkové vydaje na studenty terciarni urovné typu 5A jsou mnohem vys$$i nez na studenty v terciarnim studiu typu 5B, a to
zejména kviili mnohem del$imu studiu na arovni 5A.

Vydaje na studenta ve vztahu k HDP na obyvatele

Vydaje na zaka a studenta vzhledem k HDP na obyvatele jsou mérnou jednotkou, kterd porovnava vydaje na vzdélavani jednot-
livych zemi OECD. Vzhledem k tomu, ze vzdélavani na niz$ich Grovnich je prakticky univerzalni (dcastni se ho vice nez 90 %
odpovidajici populace), vydaje na zaka vzhledem k HDP na obyvatele na niz$ich trovnich vzdélavani mohou byt interpretovany
jako finan¢ni moznosti dané zemé financovat vzdélavani. Jedna se vlastné o porovnani platebni schopnosti té které zemé. Na vys-
$ich vzdélavacich urovnich je tato mira ovliviiovana kombinaci narodniho diichodu, vydaji a miry tcasti na vzdélavani. Na ter-
ciarni drovni mohou zemé OECD naptiklad dosahovat mnohem vy$si hodnoty indikatoru, jestlize je vy$si podil jejich bohatstvi
smérovan do tohoto vzdélavaciho stupné a souc¢asné maji relativné niz$i pocet studenta.

Pro zemé OECD jako celek se vydaje na vzdélavani na Zaka a studenta pohybuji v priméru na urovni 21 % HDP na obyvatele
na primarni drovni, 26 % na sekundarni urovni a 40 % na terciarni Grovni.

Ceska republika vyda na primarni vzdélavani 14 % HDP na obyvatele, na sekundarni vzdélavani 25 % a na terciarni vzdéla-
vani 33 % (bez vydaji na vyzkum a vyvoj jde o 27 % HDP na obyvatele).

Zemé s niz$imi vydaji na vzdélavani na zaka a studenta mohou v porovnani s HPD na obyvatele vykazovat obdobné hodnoty in-

dikatoru jako zemé s vysokymi absolutnimi jednotkovymi vydaji na zdka a studenta. Naptiklad Korea a Portugalsko jsou zemé,

které vykazuji nizké vydaje na zdka v primarnim, sekundarnim a postsekunddrnim neterciarnim vzdélavani a zaroven maji HDP

CESKE SKOLSTVI V MEZINARODNIM SROVNANTI 57 0



B KAPITOLA B  Finanéni a lidské zdroje vlozené do vzdéldvini

pod trovni priméru zemi OECD. Pokud v$ak porovname vydaje na zaka s HPD na obyvatele, dostavaji se obé tyto zemé vysoko
nad primér zemi OECD. Obdobné Kanada, Mexiko, Svycarsko a Spojené stity a pfidruzend zemé Chile vynalozi vice nez 50 %
HDP na obyvatele na studenta v terciarnim vzdélavani, coz je mnohem méné nez Brazilie. Ta vynaklada na studenta v terciarnim
vzdélavani v porovnani s HDP na obyvatele 108 %, av$ak studenti v terciarnim vzdélavani tvori pouze 3 % vsech zaku a studentt
ve vzdélavacim systému.

Vztah mezi HDP na obyvatele a vydaji na vzdélavani je komplexni. Jak Ize o¢ekavat, existuje zde pozitivni vztah mezi HDP na
obyvatele a vydaji na vzdélavani na primarni a sekundarni vzdélavani — chudsi zemé obvykle vydavaji na tyto drovné vzdélavani
méné nez zemé bohatsi. I zde vsak existuji mezi jednotlivymi zemémi rozdily, zejména v pripadé zemi, jejichz HDP na obyvatele je
vy$$inez 30 000 US $. Australie a Rakousko maji HDP na obyvatele ve zhruba stejné vy$i, ale na zaka v primarnim a sekundarnim
vzdélavani vzhledem k HDP na obyvatele vydavaji naprosto rozdilné ¢astky. V Australii je tento podil 18 %, resp. 25 %, a tyto hod-

noty jsou obdobné jako primér zemi OECD. V Rakousku se jedna o 24 %, resp. 29 %, cozZ je vice, nez je primér zemi OECD.

Jesté vétsi rozdily se projevuji na tercidrni vzdélavaci Grovni a vztah mezi narodnim bohatstvim zemé a vydaji na tuto vzdélavaci
tiroven je mnohem vice variabilni. Kanada, Island a Svycarsko maji obdobnou troveri HDP na obyvatele, ale velice riznou vysi
vydaji na terciarni vzdélavani. Podil vydajti na studenta v terciarnim vzdélavani jako podil HDP na obyvatele je v Kanadé a ve
Svycarsku 61 % a je vy$si nez priimér zemi{ OECD. Naopak na Islandu je podil vydajt na studenta vztazeny k HDP na obyvatele
27 %, coz je pod primérem zemi OECD.

Vyvoj vyse vydaji na Zaka a studenta v letech 1995, 2000 a 2005

Vydaje na vzdélavani obvykle rostou obdobnym tempem, jako nartistaji vydaje na platy ucitelti vzhledem k celkové platové hla-
diné zemé. Pokud vsak nartist vydaja na vzdélavani neni nasledovan nartstem kvality vystupi, vede to k méné efektivnimu vyu-
ziti finan¢nich prostiedka vydavanych na vzdélavani.

Celkovy pocet mladych lidi ve $kolnim véku ma vliv jak na celkovy pocet zaki a studentt ve vzdélavacim systému, tak na vysi fi-
nancnich a organiza¢nich zdroju pottebnych pro zajisténi jejich vzdélavani, tedy na zdroje, které musi zemé investovat do vzdéla-

vani. Velikost mladé populace tak formuje potencialni pozadavky na zajisténi pocatecniho vzdélavani. Cim vyssi pocet mla-
dych lidi, tim vyssi potencialni poZadavky na financ¢ni prostfedky.

Vydaje na primdrni, sekundarni a postsekundarni neterciarni vzdélavani vzrostly v obdobi 1995-2005 ve vSech zemich a v pra-
méru se jednalo o 35% ndrust, pricemz pocet zaki na téchto vzdélavacich trovnich byl pomérné stabilni. Nardsty byly v obou
pétiletych obdobich obdobné. Vyjimkou byla Ceskd republika, Italie, Norsko a Svycarsko, kde doslo k poklesu vydaji mezi roky
1995 a 2000 a k nartstu v obdobi 2000-2005.

Mezi roky 2000 a 2005 doslo ve 20 z 31 zemi OECD a pridruzenych zemi s dostupnymi udaji k narastu vydaji na primarni,
sekundarni a postsekundarni neterciarni vzdélavani o alespon 10 %, piicemz v Ceské republice, Madarsku, na Islandu, v Irsku,
Koreji a na Slovensku byl tento nartist vyssi nez 30 %. I kdyz ve zminénych zemich doslo k tak vysokému nartstu vydaji, zstavaji
jejich vydaje na tyto vzdélavaci urovné stéle na urovni nizéi, nez je primér zemi OECD, jedinou vyjimkou je Island. V Rakousku,
Belgii, ve Francii, v Némecku, Itlii a ve Spojenych statech naopak v obdobi mezi roky 2000 a 2005 doslo k pomérné nizkému na-
rustu celkovych vydajii na tuto vzdélavaci troven ve vysi 5% a méne.

Zmény v celkové vysi vydajii nejsou ale hlavnim faktorem ovliviiujicim vysi vydajii na zaka a studenta. V Ceské republice, Madar-
sku, Japonsku, Polsku, Portugalsku, na Slovensku a ve Spanélsku a v ptfidruzené zemi Estonsku byl pokles celkového poctu zakii
v primdrnim, sekundarnim a postsekundarnim neterciarnim vzdélavani o vice nez 5 % doprovazen nartstem celkovych vydaji na
7éka. V Japonsku, Polsku, Portugalsku a ve Spanélsku byl pokles po¢tu zéki doprovazen pouze mirnym néristem vydaji na tyto
vzdéldvaci Grovné, zatimco v ostatnich zemich byl tento nardst vyznamny. V Ceské republice doslo k 30% nartistu celkovych
vydaji a 7% poklesu poctu zakd, v diisledku téchto zmén primérné vydaje na zaka vzrostly o 39 %.

Situace vsak je jind, pokud se zaméfime na celé obdobi mezi roky 1995 a 2005 a na oblast terciarniho vzdélavani. Vydaje na stu-
denta v tercidrnim vzdélavani byly mezi roky 1995 a 2000 pomérné stabilni, ale v nasledujicim pétiletém obdobi vzrostly v pri-
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méru v zemich OECD o 11 % diky masivni expanzi tercidrniho vzdélavani. To plati zejména v Rakousku, Austrélii, Ceské repub-
lice, ve Finsku, v Mexiku, Norsku, Polsku, na Slovensku a ve Spojenych statech. Narust celkovych vydajt na tuto vzdélavaci uroven
viak byl ve viech zemich alespori tak vysoky, jaky byl celkovy narfist poctu studentd, to plati zejména v ptipadé Ceské republiky,
Norska a Slovenska. K poklesu vydaji na studenta v terciarnim vzdélavani doslo ve sledovaném obdobi pouze v Madarsku, Es-

tonsku a Izraeli.

Zmény ve vydajich na zdka a studenta v porovndni s dal$imi souvisejicimi faktory,

podle turovni vzdélavani (2000, 2005)
(Index zmén mezi roky 2000 a 2005; 2000 = 100, 2005 stdlé ceny)
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3. Udaje za nékteré drovné vzdéldvani jsou zahrnuty v jinych.
Zemé jsou sefazeny sestupné podle zmén ve vydajich na zdka.
Zdroj: OECD. Tabulka B1.5, Annex 3 (www.oecd.org/edu/eag2008)
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V Ceské republice doslo mezi roky 2000 a 2005 k celkovému ndriistu poétu studentii v tercidarnim vzdélavani o 38 %, k na-
rustu vySe vydaji na tuto vzdélavaci droven o 53 %, coZ znamena narist primérnych vydaji na jednoho studenta o 11 %.

Mezi roky 2000 a 2005 doslo pouze v Belgii, Némecku, Madarsku, Irsku, Nizozemsku, ve Svédsku a v ptidruzenych zemich Bra-
zilii, Chile, Estonsku a Izraeli k poklesu vydaji na studenta v terciarnim vzdélavani. Ve vech téchto zemich, s vyjimkou Belgie
a Némecka, byl hlavnim divodem této skute¢nosti prudky nartist celkového poctu studentt na této vzdélavaci urovni. Celkové
v 7 z 11 zemi OECD, kde doslo k nartstu poctu studentii o vice nez 20 %, vzrostly vydaje na tercidrni vzdélavani alespon v této

vySi.

B2 KOLIK Z BOHATSTVI STATU JE VYNALOZENO NA VZDELAVANI?

Vydaje na vzdélavani jako procento HDP naznacuji, jakou prioritou je vzdélavani pro jednotlivé zemé ve vztahu k celkovému
rozdéleni finan¢nich zdrojii mezi resorty. Skolné a vydaje na vzdélavéni z jinych soukromych zdrojt nez vydajii domacnosti maji
velky dopad na celkovy objem finan¢nich prostredkd, které jednotlivé zemé investuji do svych vzdélavacich systémd, a to zejména
na tercidrni Grovni.

Hlavni vysledky

» V zemich OECD se v priiméru vydava na primarni, sekundarni a postsekundarni neterciarni vzdélavani 60 % vydajt na

vzdélavani, tedy 3,7 % HDP.
Graf B2.1

Vydaje na vzdéldvani jako procento HDP (1995,2000, 2005)
(Investice do vzdéldvdni jako podil vzhledem k HDP, jednd o vydaje do vzdélévani v soukromych i vetejnych institucich
z vetejnych i soukromych zdroja.)

Zemé OECD vydaji v priméru na vzdéldvéni 6,1 % svého kolektivniho HDP. Mezi roky 1995 a 2005 byl v téméf poloviné zem{
OECD a pridruzenych zem{ s dostupnymi tidaji ndriist vydajt do vzdéldvani niz$i nez ndrist ndrodntho diichodu.
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1. Udaje za rok 2004 misto 2005.

2. Pouze vetejné vydaje, ve Svycarsku pouze vydaje na tercidrni vzdéldvani.

3. Udaje za rok 2006 misto 2005.

Zemé jsou sefazeny sestupné podle celkovych vydajt z vefejnych i soukromych zdroji.
Zdroj: OECD. Tabulka 2.1, Annex 3 (www.oecd.org/edu/eag2008)
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» Téméf jedna tietina vydaji na vzdélavani (2,0 % kombinovaného HDP) je v zemich OECD smérovana do terciarniho vzdé-
lavani. V Kanadé a Spojenych statech je na tuto vzdélavaci uroven vynakladano vice nez 40 % celkovych vydajii na vzdélavani.

» Kanada, Korea a Spojené staty vynalozi mezi 2,3 % a 2,9 % HDP na vzdélavani na terciarni Grovni. Korea, Spojené staty a pri-
druzena zemé Chile (1,8 % HDP) vykazuji zdroven nejvyssi podil soukromych vydajt na terciarni vzdélavani. Ve vztahu k HDP
Spojené staty vynalozi vice nez trojnasobek vydajii na tuto vzdélavaci Groven, nez je tomu v Italii a na Slovensku, a témér ¢tyt-
néasobek vydajti na tercidrni vzdélavani nez pridruzené zemé Brazilie a Ruska federace.

» Vyssi sekunddrni a tercidrni vzdélavani ukoncuje v souc¢asnosti mnohem vice lidi, nez tomu bylo kdykoli dfive. Tato expanze
byla doprovazena i masivnim pfisunem finan¢nich prostredki do vzdélavani. Mezi roky 1995 a 2005 vzrostly vefejné a sou-
kromé vydaje do vzdélavani ve vsech zemich OECD o alespon 8 % a v priméru zemi OECD se jednalo o 42% narist celko-
vych vydaji. Vydaje do terciarniho vzdélavani rostly ve dvou tfetinach zemi rychleji, nez tomu bylo v pfipadé vydaji na pri-
marni, sekundarni a postsekundarni neterciarni vzdélavani.

» V priméru OECD v letech 1995 a 2005 vzrostly vydaje ve vzdélavani vztazené k HDP. Tento narust byl v Dansku, Mexiku
a ve Spojeném kralovstvi vy$si nez 0,8 procentniho bodu.

» Vydaje na vzdélavani nerostly v celém sledovaném obdobi se stejnou dynamikou. V prameéru v obdobi 1995-2000 rostly vydaje
na vzdélavani o néco pomaleji, nez rostl HDP (17 % a 20 %), a o néco rychleji, nez nartstal HDP v obdobi 2000-2005 (21 %,
14 %). Vydaje na vzdélavani jako procento HDP narostly v obou pétiletych obdobich v 7 z 28 zemi OECD a pridruzenych zemi,
u kterych byly k dispozici udaje.

» Vydaje na primarni, sekundarni a postsekundarni neterciarni vzdélavani ve vétsiné zemi naristaly v obdobi 1995-2000
pomaleji, nez rostl HDP, zatimco v obdobi 2000-2005 rostly rychleji, nez jaky byl nartist HDP. V priméru se v§ak vydaje
na vzdélavani jako podil HDP v desetiletém obdobi pfili§ nezménily.

» V terciarnim vzdélavani nariastaly vletech 1995-2005 vydaje alespon stejné rychle, jako rostl HDP. Nartst byl vys$si po roce
2000 v téméf dvou tietinach z 28 zemi OECD s porovnatelnymi udaji. V Belgii, Irsku a pfidruzené zemi Chile nartistal HDP
v letech 2000-2005 rychleji nez vydaje na tuto vzdélavaci uroven.

Tento indikator podava obraz o tom, jakou ¢ast narodniho bohatstvi jednotlivé zemé investuji do vzdélavani. Vydaje do vzdélavani
jsou investici, ktera napomdha rychlej$imu rustu ekonomiky, zvy$uje produktivitu ekonomiky, je zakladem rozvoje jednotlivce i celé
spole¢nosti a eliminuje socialni nerovnosti. Vydaje na vzdélavani jako podil HDP naznacuji, jakou prioritou je v jednotlivych ze-
mich vzdélavani v porovnani s ostatnimi resorty. Podil vydajii na vzdélavani je tedy klicovym rozhodnutim, které kazda zemé OECD
musi ucinit. Na vysi vydaji maji pochopitelné vliv nejen vlady jednotlivych zemi, ale i priimyslové podniky, Zaci, studenti a jejich
rodice. Velky vliv na vys$i vydaji ma i velikost populace $kolniho véku a podil populace ve vzdélavacim procesu. Jestlize navratnost
prostredku investovanych do vzdélavani je jak pro jedince, tak i pro spole¢nost nalezité vysoka, pak je v jednotlivych zemich prostor
pro dalsi vzdélavani a ptijimani daleko vétsiho poctu studentd stejné jako pro navySovani vydaji investovanych do vzdélavani.

Indikator se také zaméfuje na vyvoj zmén ve vysi vydaji v ¢ase. Pii zvyseni celkovych vydaji na vzdélavani vlady jednotlivych
zemi musi vytvorit prostor pro navyseni prostfedki na platy a zlepSeni vybaveni $kol. Nejednd se pouze o vydaje v absolutnich
¢astkach, ale zejména v podobé relativnich indikatort, tedy v porovnani s vysi HDP nebo jako podil celkovych verejnych vydajt.

Indikdtor v sobé zahrnuje vydaje na vzdélavaci instituce (skoly, univerzity a dalsi vefejné i soukromé instituce poskytujici vzdélavaci
sluzby a sluzby se vzdélavanim spojené). Vydaje nejsou omezeny pouze vydaji na viastni vzdélavani, ale zahrnuji i vydaje na sluzby
spojené se vzdeéldvanim poskytované studentiim a jejich rodindm. Zahrnuty jsou i vydaje na vyzkum a vyvoj, pokud je realizovin
v rdmci vzdéldvacich instituci.

Do vydajii na vzdélavani pouzitych pro vypocet tohoto indikdtoru nejsou zahrnuty vydaje na zbozi a sluzby mimo vzdélavaci systém

(nejsou tedy zahrnuty napt. vydaje na doucovdni, které neni poskytované skolou, nezahrnuji se také vydaje na Zivotni ndklady, které
nejsou statem dotovdny).

CESKE SKOLSTVI V MEZINARODNIM SROVNANTI 61



B KAPITOLA B  Finanéni a lidské zdroje vlozené do vzdéldvini

Celkové vydaje na vzdélavani vzhledem k HDP

Vsechny zemé OECD vynakladaji na vzdélavani pomérné znacnou ¢ast vefejnych zdrojii. Zahrneme-li do vydajii na vzdélani ne-
jen verejné, ale i soukromé vydaje, pak zemé OECD vydaji v priuméru 6,1 % kolektivniho HDP na vzdélavani v preprimarnim,
primarnim, sekundarnim a terciarnim vzdélavani. Vzhledem k provazanosti na statni rozpocet je tato velkd polozka vydaji na
vzdélavani pochopitelné pfedmétem podrobného zkoumani vladami jednotlivych zemi, které se snazi najit cestu, jak nartst vy-
dajii na vzdélavani snizit pti zachovani kvality vzdélavani.

Nejvyssi vydaje (vefejné a soukromé), a to ve vysi 7,0 % HDP a vice, investuji do vzdélavani v Dansku, na Islandu, v Koreji a ve
Spojenych statech, stejné jako v pridruzené zemi Izraeli. Ndsleduji Mexiko a Novy Zéland s vice nez 6,2 % HDP. Sedm z 28 zemi
OECD s dostupnymi udaji stejné jako tfi ze $esti pridruzenych zemich vsak vydavaji z vefejnych a soukromych zdrojii na vzdéla-
vani méné nez 5% HDP. Recko a pridruzené zemé Brazilie a Ruska federace vydavaji na vzdélavani pouze 4,2% a 3,8 %. V Ceské
republice tvori celkové vydaje na vzdélavani 4,6 % HDP.

Vydaje podie arovni vzdélavani

Nejvétsi rozdily ve vydajich jednotlivych zemi na vzdélavani jsou na preprimarni drovni. Vydaje na ni se pohybuji od 0,2 %
HDP v Austrdlii, Irsku a Koreji do 0,8 % a vice v Dansku, Madarsku a na Islandu stejné jako v pfidruzené zemi Izraeli. Ceska re-
publika vyda na preprimarni vzdélavani 0,5 % HDP. Rozdily ve vydajich na preprimdrni trovni se daji vysvétlit predevs$im roz-
dilnou ucasti malych déti na vzdélavani, ale jsou casto i dtisledkem rozsahu, ve kterém jsou vzdélavani malych déti a péce o né
zahrnuty do vypoctu indikatoru. Naptiklad v Irsku je vétsina predskolni vychovy realizovana prosttednictvim soukromych in-
stituci, jejichz vydaje nejsou dosud do vypoctu zahrnuty, coz vede k podhodnoceni tdajii a k nizkym hodnotam tohoto indika-
toru. Pfedskolni vzdélavani a péce Casto nejsou realizovany pouze ve vzdélavacich institucich zahrnutych do vypoctu tohoto in-
dikatoru, ale ¢asto maji spiSe neformadlni charakter. Interpretace kvality a pfistupu k pfedskolnimu vzdélavani a péci je tedy nutné
provadét s velkou opatrnosti.

Do primarniho, sekundarniho a postsekundarniho neterciarniho vzdélavani je v praiméru zemi OECD smérovano 60 %
vydaji na vzdélavani. Vzhledem k rozsahlé a témér absolutni Ucasti v primarnim a niz§im sekundarnim vzdélavani v zemich
OECD a vzhledem k vysoké mite tcasti ve vy$sim sekundarnim vzdélavani je na tyto vzdélavaci urovné vydavan pomérné vysoky
podil vydajii na vzdélavani, a to 3,7 % kombinovaného HDP zemi OECD. Zaroven vzhledem k vy$$im vydajim na zdka a stu-

denta ve vyssim sekundarnim a terciarnim vzdélavani jsou celkové vydaje na tyto vzdélavaci urovné vyssi, nez by se dalo predpo-
kladat z celkového poctu zaka.

Ceska republika vydava na primarni, sekundarni a postsekundarni neterciarni vzdélavani celkem 3,0 % HDP (1,8 % na pri-
marni a nizs$i sekundarni vzdélavani).

Téméf jedna tfetina vydaji zemi OECD na vzdélavani (2,0 % kombinovaného HDP) je vydavana na terciarni vzdélavani. Vy-
daje na tuto uroven vzdélavani se li$i v ramci zemi OECD nejvice, coz je zptsobeno rozdily v systémech terciarniho vzdélavani,
tedy v délce programii a organizaci vyuky, ale i v rozdilnych vzdélavacich cestach studentti. Kanada, Korea a Spojené staty vydaji
na terciarni vzdélavani mezi 2,4 a 2,9 % HDP. S vyjimkou Kanady a pfidruzené zemé Chile jsou také zemémi, ve kterych je vykazan
nejvyssi podil soukromych vydaji v tercidrnim vzdélavani mezi zemémi OECD a prfidruzenymi zemémi. Dansko a Finsko stejné
jako Chile a Izrael také vykazuji pomérné vysoké podily vydajii na terciarni vzdélavani vzhledem k HDP, a to 1,7 % a vice. Oproti
tomu Belgie, Francie, Island, Mexiko, Portugalsko, Svycarsko a Spojené kralovstvi vydaji na terciarni vzdéldvani o néco malo mensi
podil HDP, nez je primér zemi OECD, ale zéroven patfi mezi zemé s nadpriimérnym podilem vydajii na primarni, sekundarni
a postsekundarni neterciarni vzdélavani na HDP. Svycarsko viak vykazuje jedny z nejvyssich vydajii na tercidrni vydélavani (v ab-
solutni vysi), nizsi podil téchto vydajti vzhledem k HDP je zptisoben vysokymi naklady vynalozenymi na studenta a vysokou hla-
dinou HDP. V Ceské republice se v roce 2005 vydaly na terciarni vzdélavani finanéni prostfedky ve vysi 1,0 % HDP.

Zmény v celkovych vydajich na vzdélavani mezi roky 1995, 2000 a 2005

V soucasné dobé ukoncuje vyssi sekundarni i tercidrni vzdélavani takové mnozstvi lidi jako nikdy dfive a v mnoha zemich byla
tato expanze spojena s vysokymi finan¢nimi vydaji na tuto vzdélavaci uroven. Ve véech zemich s dostupnymi daty vzrostly mezi
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Vydaje na vzdéldvani jako procento HDP podle tirovni vzdélavéni (2005)
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Poznamky:

1. Pouze vefejné vydaje.
2. Udaje za rok 2004.
3. Udaje za rok 2006.

Zemé jsou sefazeny sestupné podle procenta vydaji na vzdéldvéni vzhledem k HDP v primdrnim, sekunddrnim a postsekunddrnim
netercidrnim vzdéldvani.
Zdroj: OECD. Tabulka B2.4, Annex 3 (www.oecd.org/edu/eag2008)

roky 1995 a 2004 veriejné a soukromé vydaje na vzdélavani v béznych cenach o minimalné 8 %, v priiméru se jednalo o 42 %.
V Australii, Dansku, Finsku, Nizozemsku, na Novém Zélandu, v Portugalsku, na Slovensku, ve Svédsku a Spojenych statech doslo
k navyseni vydajt na vzdéldvani o 30-50 %, zatimco Recko, Madarsko, Irsko, Mexiko, Polsko a Spojené kralovstvi stejné jako pfi-
druzené zemé Brazilie, Chile a Estonsko zaznamenaly nartst vydajt o vice nez 50 %.
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Rozdily jsou zptsobeny zejména velikosti populace ve $kolnim véku, ale zavisi také na celkovém vyvoji vy$e narodniho dtichodu
vjednotlivych zemich. Napriklad v Irsku doslo k nartistu celkovych vydajii na vzdélavani v obdobi 1995-2005 o vice nez 80 %, za-
timco vy$e HDP se vice nez zdvojnasobila. V priméru ve 28 zemich, za které jsou k dispozici porovnatelné udaje, rostly v obdobi
1995-2005 vydaje na vzdélavani rychleji nez HDP. Vydaje na vzdélavani jako podil HDP narostly o alespon 0,8 procentniho bodu
v Dénsku (z 6,2 % na 7,4 %), v Recku (z 2,6 % na 4,2 %), Mexiku (z 5,6 % na 6,5 %) a ve Spojeném kralovstvi (z 5,2 % na 6,2 %). Na-
rist vydajii na vzdélavani zaostaval za nartstem HDP v jedné tfetiné z 28 zemi OECD a pridruzenych zemi s dostupnymi tdaji.
Nejvyssi rozdily v dynamice néristd téchto vydajil jsme zaznamenali v Rakousku, Kanadé, ve Francii, v Irsku a ve Spanélsku
a v pridruzené zemi Estonsku, kde podil vydajt na vzdélavani jako procento HDP poklesl o alespon 0,5 procentniho bodu, a to
zejména kvili poklesu vydajti vzhledem k HDP na primarni, sekundarni a postsekundarni neterciarni vzdélavani.

V obdobi 1995-2005 vydaje na vzdélavani na vsech vzdélavacich urovnich vzrustaly v obou pétiletych obdobich s prakticky
stejnou dynamikou. Mirné pomalejsi nartst v obdobi 2000-2005 byl zaznamenan na Novém Zélandu, v Portugalsku, ve Spoje-
nych stétech a v ptidruzené zemi Chile. Opa¢ny vyvoj byl zaznamenan v Ceské republice, Madarsku, Norsku, na Slovensku a ve
Spojeném kralovstvi. Pokud porovname zmény ve vydajich na vzdélavani se zménami ve vysi HDP, pak je vée jasnéjsi; vydaje na
vzdélavani rostly v obdobi 1995-2000 v priuméru o néco pomaleji, nez rostl HDP (jednalo se 0 17 % a 20 %), zatimco v obdobi
2000-2005 rostly vydaje na vzdélavani v priaméru rychleji nez HDP (o0 21% a 14 %). Ve 14 z 28 zemi OECD a ptidruzenych
zemi, za které jsou k dispozici data, vydaje na vzdélavani jako procento HDP v obdobi 1995-2000 poklesly a v obdobi 2000-2005
naopak vzrostly. V sedmi zemich narustaly vydaje na vzdélavani jako procento HDP v obou pétiletych obdobich.

V Ceské republice vzrostly vydaje na vzdélavani v obdobi 2000-2005 o 34 %, zatimco hruby domaci produkt ve stejném ob-
dobi vzrostl o 20 %. Vydaje na vzdélavani jako podil HDP ¢inily v roce 1995 celkem 6,1 %, v roce 2000 doslo k poklesu na
4,2% (ten byl zpisoben zejména ,,Gspornymi balicky*) a v roce 2005 byl v Ceské republice podil vydajit na vzdélavani jako
procento HDP celkem 4,6 %.

Ve dvou tfetinach zemi OECD a pridruzenych zemi s dostupnymi daty rostly mezi roky 1995 a 2005 vydaje na terciarni
vzdélavani mnohem rychlej§im tempem, neZ tomu bylo v pripadé vydaji na primarni, sekundarni a postsekundarni neter-
ciarni vzdélavani. Hlavnim divodem byl prudky nartist poctu studentii v tercidrnim vzdélavani v porovnani s pomérné stabilni
situaci na niz$ich vzdéldvacich trovnich. V Kanadé¢, Ceské republice, Recku, Italii, Polsku, Portugalsku, ve Spanélsku, Svycarsku
a Spojenych statech se jednalo o narust vydaji na terciarni vzdélavani o alespon 30 procentnich bodi vy$si, nez jaky byl nartst na
primarni, sekundarni a postsekundarni netercidrni vzdélavani. Naopak v Australii, Dansku, Finsku, Nizozemsku, na Novém Zé-
landu, v Norsku, ve Spojeném kralovstvi a v pfidruzené zemi Brazilii byl nartst vydaju na primarni, sekundarni a postsekundarni
neterciarni vzdélavani vyssi, nez tomu bylo v ptipadé tercidrni vzdélavaci trovné.

Mezi roky 1995 a 2005 se vydaje na jednotlivé vzdélavaci arovné pomérné lisily. Vydaje na primarni, sekundarni a postsekun-
darni neterciarni vzdélavani jako podil HDP poklesly v poloviné zemi OECD (15 z 28 zemi), ale toto neplati, pokud posuzujeme
obé pétiletd obdobi oddélené. Ve véts$iné zemi rostly vydaje na tyto vzdélavaci irovné v letech 1995-2000 pomaleji, nez rostl
HDP, a v obdobi 2000-2005 rychleji, nez rostl HDP. Nartst od roku 2000 ale nevyrovnal pokles v pfedchozich letech. Opa¢na
situace (ndrast vydaji do roku 2000 a pokles po roce 2000) byla zaznamendna v Chile a v mensi mife v Polsku, Svédsku a ve Spo-
jenych statech. Vyznamné se odlisuji Rakousko, Francie, Némecko, Japonsko a Spanélsko, kde vydaje na vzdélavani na primarni,
sekundarni a postsekundarni neterciarni vzdélavaci troven (jako podil HDP) vyznamné poklesly v obou pétiletych obdobich.

V Ceské republice vydaje na primarni, sekundarni a postsekundarni vzdélavaci aroven jako podil HDP poklesly mezi roky
1995 a 2000 o 0,7 procentniho bodu, zatimco mezi roky 2000 a 2005 vzrostly o 0,2 procentniho bodu. Jednalo se o vydaje ve
vys$i 3,5 %, 2,8 % a 3,0 % HDP na tyto vzdélavaci urovné v letech 1995, 2000 a 2005.

Vydaje na terciarni vzdélavani jako podil HDP v obdobi 1995-2005 poklesly pouze ve Finsku, Francii, v Nizozemsku a Norsku.
V priméru v obdobi 1995-2000 vydaje na tuto vzdélavaci Groven rostly alespon takovym tempem, jako rostl HDP (tedy o ales-
pon 20 %), a vyznamné rychleji nez HDP v letech 2000-2005 (32 % a 14 %). V Belgii, Irsku a v pfidruzené zemi Chile rostla vyse
HDP rychleji nez vydaje na terciarni vzdélavani. Ndrtist vydajii na tuto vzdélavaci uroven je vys$si po roce 2000 v témét dvou tre-
tinach z 28 zemi OECD a pridruzenych zemi s dostupnymi tdaji. V deviti z téchto zemi vSak vydaje na terciarni vzdélavani rostly
pomaleji nez HDP pred rokem 2000 a rychleji nez HDP po roce 2000.
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Zmény ve vysi vydajt na vzdélavani a zmény ve vysi HDP (2000, 2005)
(2000 = 100, 2005 stdlé ceny)
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1. Udaje za rok 2006.

2. Pouze vetejné vydaje.

3. Nékteré vzdéldvaci urovné jsou uvedeny v jinych.

4. Pouze vetejné instituce.

5. Udaje za rok 2004.

Zemé jsou sefazeny sestupné podle zmén v celkovych vydajich mezi roky 2000 a 2005.
Zdroj: OECD. Tabulka B2.3, Annex 3 (www.oecd.org/edu/eag2008)

V Ceské republice vydaje na tercidrni vzdélavaci troven jako podil HDP poklesly mezi roky 1995 a 2000 o 0,2 procentniho
bodu, zatimco mezi roky 2000 a 2005 o 0,1 procentniho bodu vzrostly. Jednalo se o vydaje ve vysi 0,9 %, 0,8 % a 1,0 % HDP
v letech 1995, 2000 a 2005.

Vztah mezi vydaji na vzdélavani a demografickou situaci v jednotlivych zemich

Celkova vyse financ¢nich prostfedkd, které jdou do vzdélavani, zavisi na mnoha faktorech, jako je demograficka struktura popu-
lace, miry ucasti na vzdélavani, narodni dtichod na obyvatele, narodni uroven ucitelskych platii a v neposledni fadé organizace
vyuky. Nékteré zemé s vyssi trovni vydajti na vzdélavani mohou umoznit pristup do vyssich urovni vzdélavani vétsimu poctu
urovni, nebo se snazi omezovat dalsi vydaje na sluzby souvisejici se vzdélavanim a dalsi vydaje. V jednotlivych zemich se lisi
struktura zaku a studentt v programech rtizného zaméfeni, stejné jako délka studia a typy a organizace vyzkumu a vyvoje. Na

celkové vysoké rozdily ve vysi vydaji na vzdélavani vzhledem k HDP ma pochopitelné také vliv samotna vy$e HDP v jednotli-
vych zemich.

Velikost populace $kolniho véku formuje pozadavky na kapacity pocate¢niho vzdélavéni. Cim vice je déti ve $kolnim véku, tim
vétsi budou pozadavky na vzdélavani a sluzby se vzdélavanim spojené. Mezi zemémi OECD s porovnatelnym narodnim diicho-
dem budou muset zemé s relativné vétsim podilem mladé populace vydat vétsi podil HDP na vzdélavani, aby zabezpecily
mladym lidem stejné vzdélavaci prilezitosti stejné kvality, jako maji mladi lidé v jinych zemich OECD. Podle stejné logiky
zemé s niz§im podilem mladé populace vynalozi na jejich vzdélavani (pfi zachovani stejné kvality) mensi podil HDP.

CESKE SKOLSTVI V MEZINARODNIM SROVNANTI 65



B KAPITOLA B  Finanéni a lidské zdroje vlozené do vzdéldvini

Porovname-li vydaje na vzdélavani jako podil HDP s podilem populace ve vzdélavani, pak obecné plati, ze zemé s podilem po-
pulace ve formalnim vzdélavani kolem 25 % (Belgie, Dansko, Island, Mexiko, Novy Zéland a Spojené kralovstvi spolu s pridruze-
nou zemi Izraelem) jsou také zemémi s nadprimérnou vysi vydaji na vzdélavani vzhledem k HDP. Naopak Rakousko, Kanada,
Recko, Madarsko, Itélie, Japonsko, Portugalsko, Spanélsko a Svycarsko spolu s ptidruzenou zemi Ruskou federaci vykazuji méné
nez 20 % populace ve formalnim vzdélavani a investuji do vzdélavani v porovndni s ostatnimi zemémi OECD podpramérny podil
finan¢nich prostfedki vzhledem k HDP.

Neplati vSak obecné, ze by velikost populace byla jedinym faktorem ovliviiujicim vysi vydaji na vzdélavani. Zemé s podobnym
podilem populace ve formalnim vzdélavani mohou mit naprosto riiznou vysi vydaji na vzdélavani vztazenou k HDP. Hlavni pfi-
¢inou této skute¢nosti jsou odli$né priority vlad jednotlivych zemi v rozdélovani vydaji mezi vzdélavaci urovné.

Vydaje na vzdélavani podle zdroju financovani

Rust vydaji na vzdélavani v disledku rostouciho poctu zaki a studentu s sebou nese vétsi tlak na finanéni zdroje celé spole¢nosti.
Narust finan¢nich zdroji vSak nespociva pouze na statnim rozpoctu. V primeéru z 6,1 % HDP vydavanych v zemich OECD na vzd¢-
lavani pochazi vice nez tii ¢tvrtiny z vefejnych zdroji. Nejvyssi podil vydaji na vzdélavani z verejnych zdroji vykazuje Norsko.

B3 JAKE JSOU VEREJNE A SOUKROME VYDAJE NA VZDELAVANI?

Indikator se zabyvé podilem vefejnych a soukromych vydajii vynaklddanych jednotlivymi zemémi na vzdélavani. Cleni soukromé
vydaje na vydaje domacnosti a vydaje jinych soukromych subjektt nez domacnosti. Jednd se o zakladni indikator, jehoz hodnoty
jsou podkladem pro analyzy zkoumajici podil soukromych vydaja, které hraji vyznamnou roli zejména v tercidrnim vzdélavani.

Hlavni vysledky

» Ve vsech zemich, u kterych jsou k dispozici udaje, vefejné vydaje na vzdélavani mezi roky 1995 a 2005 vzrostly. V témér tiech
¢tvrtinach zemi vzrostly v tomto obdobi i soukromé vydaje, a to dokonce ve vyssi mife nez vydaje verejné. Nicméné v roce
2005 pochazelo 86 % vSech vydajt na vzdélavani stale z vefejnych zdroji.

» Podil soukromych vydaji na terciarni vzdélavani mezi roky 1995 a 2005 v nékterych zemich podstatné vzrostl, coz ale ne-
plati v ptipadé ostatnich vzdélavacich Grovni.

» V praméru v 18 zemich, za které byly k dispozici tdaje v potfebném ¢lenéni, poklesl mezi roky 1995-2000 podil vefejnych
vydajii na terciarni vzdélavani (z 79 % na 77 %) a stejné tak v obdobi 2000-2005 (na 73 % v roce 2005). Tento trend je vice
znatelny v mimoevropskych zemich, ve kterych hraji ve financovani vzdélavani vétsi roli prijmy ze skolného a na financovani
vzdélavani se v daleko vét$i mife Gcastni i soukromé podniky, a to zejména v oblasti grantt v tercidarnim vzdélavani.

» Nariust soukromych vydaji rozhodné nenahrazuje, ale spise dopliuje vefejné vydaje. V osmi z 11 zemi OECD s nejvy$sim
nértistem verejnych vydajii v tercidarnim vzdélavani v obdobi 2000-2005 se platilo pouze velmi nizké nebo zadné kolné. Vy-
jimkou jsou Korea, Spojené kralovstvi a Spojené staty.

» V porovnani s ostatnimi vzdélavacimi urovnémi se na financovéni terciarniho vzdélavani a v mensi mire i preprimarniho
vzdélavani podileji soukromé vydaje ve vy$si mife, nez je tomu na Grovnich ostatnich, jednd se o 27 %, resp. 20 % vydajtL.

> V tercidrnim vzdéldvani pochdzi naprosta vétsina soukromych vydajt z prostfedk domacnosti, vyjimkou jsou Kanada, Recko,
Madarsko, Slovensko a Svédsko, kde jsou soukromé vydaje z jinych zdrojii nez z domacnosti vice vyznamné.

Jak rozdélit veskeré platby nutné pro ziskani finan¢nich zdroji na vzdélavani mezi ucastniky vzdélavani a spole¢nost je predmé-

tem diskuse v mnoha zemich OECD. Tato otdzka se tyka zejména preprimarniho a tercidarniho vzdélavani, kde financovani z ve-
fejnych prostredki v plné vysi je stale méné casté.
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Podil soukromych vydaji na vzdélavani
(Jednd se o podil soukromych vydajii na vzdéldvani z celkovych vydajt na vzdélévani.)

V priiméru vice nez 90 % vsech vydajii na primdrni a sekundarni vzdéldvani pochdzi v zemich OECD z vetejnych zdroj, v Zidné zemi
(s vyjimkou Koreje a Chile) se nejednd o méné nez 80 %. Tercidrni vzdélédvani je ze soukromych zdroji financovdno v mnohem vétsi
mife, i kdyZ podily soukromych zdrojt se v jednotlivych zemich velice lisf. Pohybuijf se od méné nez 5 % v Dénsku, Finsku a Recku az do
vice nez 40 % v Australii, Kanad¢, Japonsku, na Novém Zélandu a ve Spojenyich stdtech a v pridruzené zemi Chile. Stejné jako v ptipadé miry
graduace a miry vstupu do tercidrntho vzdéldvani méd zejména v Austrdlii a na Novém Zélandu na podil soukromych vydajii v tercidrnim
vzdélévéni vliv podil poctu zahrani¢nich studentt spolu se zptisobem financovani jejich studia.

[] Primérni, sekunddrni a postsekunddrn{ B Tercidrni vzdélévéni
netercidrni vzdéldvadni
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Pozndmky:

1. Udaje za rok 2006.

2. Nékteré vzdéldvaci trovné jsou uvedeny v jinych.

3. Udaje za rok 2004.

Zemé jsou sefazeny sestupné podle podilu soukromych vydajii na tercidrni vzdéldvaci drovni.
Zdroj: OECD. Tabulka B3.2a a B3.2b, Annex 3 (www.oecd.org/edu/eag2008)

Vzhledem k tomu, ze vzdélavani se tyka stale vétsi skupiny obyvatel, ktefi maji moznost vybirat si z $irokého okruhu vzdélavacich
program a z §irsi $kaly instituci, které vzdélavani realizuji, vlady jednotlivych zemi se snazi najit nové partnery, kteti jim pomo-
hou nalézt nové finan¢ni zdroje nezbytné pro financovani vzdélavani. Vysledkem toho je skute¢nost, Ze verejné finance tvori ¢asto

jen ¢ast celkovych vydajti na vzdélavani a role, kterou hraji soukromi investofi, je stale dtilezitéjsi.

Indikdtor v sobé zahrnuje vydaje na vzdélavaci instituce (skoly, univerzity a dalsi vefejné i soukromé instituce poskytujici vzdélavaci
sluzby a sluzby se vzdélavanim spojené). Vydaje nejsou omezeny pouze vydaji na viastni vzdélavani, ale zahrnuji i vydaje na sluzby
spojené se vzdélavanim poskytované studentiim a jejich rodindm. Zahrnuty jsou i vydaje na vyzkum a vyvoj, pokud je realizovin
v ramci vzdélavacich instituci.

Do vydajii na vzdélavini pouzitych pro vypocet tohoto indikdtoru nejsou zahrnuty vydaje na zbozi a sluzby mimo vzdéldvaci systém
(nejsou tedy zahrnuty napt. vydaje na doucovini, které neni poskytované skolou, nezahrnuji se také vydaje na Zivotni néiklady, které
nejsou statem dotovdny).

Verejné a soukromé vydaje na vzdélavani
Instituce poskytujici vzdélavani jsou stdle financovany zejména z vetejnych zdroji, i kdyz v pripadé terciarniho vzdélavani

je patrny stéle vétsi podil soukromych vydaji. V zemich OECD pochazi v priméru 86 % vydaji na vzdélavani pfimo z ve-
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fejnych zdroji. Dalsich 0,8 % finan¢nich zdroji vstupuje do vzdélavani prostfednictvim vefejnych subvenci domacnostem.
Ceska republika je z tohoto pohledu pritmérnou zemi - vetejné vydaje na vzdélavani tvoti 87,6 % viech vydaji na vzdé-
lavani.

Ve v$ech zemich OECD, pro které byly k dispozici odpovidajici idaje, soukromé vydaje reprezentuji v prioméru 14 % vSech vy-
daji na vzdélavani. Tento podil se ale v ramci jednotlivych zemi podstatné lisi — pouze deset zemi OECD a dvé pridruzené zemé
vydavaji ze soukromych zdrojti vétsi podil finan¢nich prostredki, nez je primér zemi OECD. V Austrélii, Kanadé stejné jako
v pfidruzené zemi Izraeli tvori soukromé vydaje na vzdélavani okolo jedné ¢tvrtiny vech vydajii na vzdélavani, v Japonsku, Ko-
reji, ve Spojenych statech a v pfidruzené zemi Chile se dokonce jedna o 30 % a vice.

Ve véech zemich, pro které byly k dispozici udaje, vefejné vydaje na vzdélavani mezi roky 2000 a 2005 vzrostly. Navic ve tfech
¢tvrtinach zemi v tomto obdobi vzrostly i soukromé vydaje na vzdélavani. K poklesu podilu vefejnych vydaji na vzdélavani
o vice nez 5 procentnich bodti do$lo v Mexiku, Portugalsku, na Slovensku a ve Spojeném kréalovstvi. Tento pokles byl zptiso-
ben zejména vyznamnym ndriistem financ¢nich prostfedkt vybranych na skolném v letech 2000-2005. Je ale nutné pozna-
menat, ze pokles podilu vefejnych vydajt a nartst podilu soukromych vydajti neznamenad snizeni celkového objemu financ-
nich prostfedkd na vzdélavani z vefejnych zdroji. V naprosté vét§iné zemi OECD, ve kterych doslo k nartistu soukromych
vydaju vydavanych na vzdélavani, doslo i k absolutnimu néristu vynalozenych finan¢nich prosttedkii na vzdélavani z verej-
nych zdrojt. Znamena to tedy, ze finan¢ni prostfedky na vzdélavani ze soukromych zdrojii nenahrazuji vefejné vydaje, ale
doplnuji je.

Podil vefejnych a soukromych vydajt na vzdélavani se ale podstatné 1isi z pohledu jednotlivych vzdélavacich Grovni.

Verejné a soukromé vydaje na preprimarni, primarni, sekundarni a postsekundarni neterciarni
vzdélavani

Investice do preprimarniho vzdélavani hraji klicovou roli z pohledu dal$iho vzdélavani déti a jejich pristupu ke vzdélava-
cim prilezitostem v prubéhu celého Zivota. V preprimarnim vzdélavani je podil soukromych vydaji na financovani této
vzdélavaci drovné mnohem vyssi, nez je tomu pro vzdélavani jako celek, a tento podil reprezentuje v priméru 20 % vydaj.
V ramci jednotlivych zemi se podil soukromych vydajt na preprimarni vzdélavani pohybuje od 5% a méné v Belgii, Fran-
cii, Nizozemsku a ve Svédsku do vice nez 25% v Austrélii, Rakousku, Némecku, na Islandu a Novém Zélandu stejné jako
v pfidruzené zemi Chile a okolo 55% v Japonsku a Koreji. S vyjimkou Rakouska a Nizozemska je vétsinova ¢ast soukro-
mych vydaj pokryta ze zdrojt domacnosti. V Ceské republice tvofi podil soukromych vydaji na preprimarnim vzdé-
lavani 10 %.

Financni zdroje potfebné na financovani primarniho, sekundarniho a postsekundarniho vzdélavani v zemich OECD a v pfi-
druzenych zemich pochazeji zejména z vefejnych zdroji, které tvoii v priomeéru 92 % vSech vydaji na tyto vzdélavaci arovné.
Podil soukromych vydaji na primarni, sekundarni a postsekundarni neterciarni vzdélavani prevysuje 10 % v Australii, Kanadé,
Ceské republice (10,1 %), Némecku, Koreji, Mexiku, na Novém Zélandu, Slovensku, ve SV}’rcarsku a Spojeném krélovstvi a v pri-
druzené zemi Chile. Potfeba vétsinového vefejného financovani vzdélavani na téchto arovnich vyplyva z faktu, Ze toto vzdélavani
je verejnou sluzbou, ktera ale také prindsi prevazné vefejné zisky. V naprosté vétsiné zemi soukromé vydaje na tyto vzdélavaci
urovné pochdizeji z finanénich prostfedkit domacnosti a zahrnuji piedevsim vydaje na $kolné. Vyjimkou jsou Némecko a Svy-
carsko, kde naprosta vétsina soukromych vydaji na primarni, sekundarni a postsekundarni neterciarni vzdélavani pochazi z fi-
nan¢nich zdroji obchodniho a podnikatelského sektoru.

Ve 14 z 28 zemi OECD a v pfidruZzenych zemich s dostupnymi udaji nastal mezi roky 2000 a 2005 mirny pokles podilu ve-
fejnych vydaji na vzdélavani na primarni, sekundarni a postsekundarni neterciarni trovni. Mezi témito zemémi doslo k na-
rtstu podilu soukromych vydaji o vice nez 2 procentni body v Kanadé (z 7,6 % na 10,1 %), Koreji (z 19,2 % na 23,0 %), Mexiku
(213,9% na 17,1 %), na Slovensku (z 2,4 % na 13,8 %), ve Svycarsku (z 10,8 % na 13,0 %) a Spojeném kralovstvi (z 11,3 % na 17,0 %)
a v pridruzené zemi Izraeli (z 5,9 % na 8,0 %). Pokles podilu soukromych vydajii v primarnim, sekunddrnim a postsekundarnim
neterciarnim vzdéldvani nastal v ostatnich ze 14 zemi. V Ceské republice se jednalo o narist soukromych zdroji o 1,8 procent-
niho bodu. Vyssi narust nez o dva procentni body nastal pouze v Némecku a Polsku.
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Verejné a soukromé vydaje na terciarni vzdélavani

Ve vsech zemich OECD jsou vysoké individualni zisky z terciarniho vzdélavani, jako jsou lepsi zaméstnani a vy$si vydélky, mo-
tivaci studentd a dal$ich soukromych subjektii investovat do terciarniho vzdélavani. Ve vSech zemich OECD a v piidruzenych
zemich s vyjimkou Némecka a Recka je podil soukromych vydajt na terciarni vzdélavani alespon tak vysoky jako podil sou-
kromych vydaji na primarni, sekundarni a postsekundarni vzdélavani. Jedna se v priiméru o 27 % vydaji na terciarni vzdé-
lavani. V Ceské republice tvoti soukromé vydaje 19 % vydaji na terciarni vzdélavani.

Podil soukromych vydaji v terciarnim vzdélavani (tedy vydaju studentt a jejich domacnosti, soukromych podniki, véetné do-
tovanych soukromych vydajii) se pohybuje od 5% a méné v Dansku, ve Finsku a v Recku a7 do vice nez 50 % v Austrélii, Kanadg,
Japonsku, na Novém Zélandu a ve Spojenych statech a také v pridruzené zemi Izraeli, vice nez 75 % ¢ini v Koreji a pridruzené zemi
Chile. V Koreji vice nez 80 % studentti studuje na soukromych univerzitach a vice nez 70 % vydajii na vzdélavani je hrazeno ze
g§kolného. Podil vydaji soukromych subjektti je v pripadé terciarniho vzdélavani mnohem vyssi, nez je tomu u jinych vzdélavacich
urovni. Soukromé vydaje z jinych zdrojti nez z domacnosti jsou statisticky vyznamné a reprezentuji vice nez 10 % v Australii, Ka-
nadé, Madarsku, Italii, Japonsku, Koreji, Nizozemsku, na Slovensku, ve Svédsku, Spojenych statech a v pridruzené zemi Izraeli.

V mnoha zemich OECD ma vysoky ndrtist u¢asti ve vzdélavani i vysoké osobni a spolecenské dopady. V roce 2005 byl podil ve-
fejnych vydajii na terciarni vzdélavani v zemich OECD v priuméru 73 %. V praméru mezi 18 zemémi, u kterych jsou k dispo-
zici porovnatelné udaje, podil vefejnych vydaji v obdobi 1995-2000 mirné poklesl (z 79 % na 77 %) a dal$i pokles byl zazna-
menan do roku 2005 (na 73 %). Tento trend je jesté markantnéjsi v mimoevropskych zemich, ve kterych je skolné obvykle ¢astéjsi
a vys$i a navic je zde béznéjsi spolufinancovani terciarniho vzdélavani a vyzkumu a vyvoje podniky a dal$imi soukromymi sub-
jekty. V Ceské republice jsou k dispozici porovnatelné iidaje za roky 2000 a 2005, v tomto obdobi poklesl podil vefejnych vy-
dajii na terciarni vzdélavani z 85 % na 81 %.

Nartist soukromych vydaji na terciarni vzdélavani jde obvykle ruku v ruce s nartistem vefejnych vydaji na tuto vzdélavaci tro-
ven. Vefejné vydaje na terciarni vzdélavani vzrostly ve vSech zemich OECD a pridruzenych zemich, pro které jsou za obdobi
2000-2005 k dispozici tidaje. V osmi z jedendcti zemi OECD - Rakousku, Ceské republice, Recku, Madarsku, na Islandu, v Pol-
sku, na Slovensku a ve Svycarsku — prudce vzrostly vefejné vydaje na vzdélavani, zatimco $kolné je velice nizké nebo neni zave-
deno a zaroven je v téchto zemich relativné nizky podil populace s terciarnim vzdélanim. Oproti tomu v Koreji, Spojeném kra-
lovstvi a ve Spojenych statech, kde verejné vydaje investované do terciarniho vzdélavani také vzrostly, je zaroven vysoky podil
soukromych vydaji.

B4 JAKE JSOU CELKOVE VEREJNE VYDAJE NA VZDELAVANI?

Verejné vydaje na vzdélavani jako podil vSech verejnych vydaji charakterizuji hodnotu vzdélavani vzhledem k ostatnim vefejnym
vydajim, jako jsou zdravotnictvi, socidlni péce, obrana a vnitro. Indikator poskytuje diilezity kontext vzhledem k dal$im indika-
tortim o financovani.

Hlavni vysledky

> Verejné vydaje na vzdélavani jsou spolecenskou prioritou, a to dokonce i v zemich OECD s nizkymi vefejnymi subvencemi

smérovanymi do ostatnich resortt.

> Veiejné rozpocty jako podil na HDP se mezi roky 1995 a 2005 zvySovaly pouze velice mirné. Vzdélavani vsak vykazovalo
rostouci podil na téchto vydajich ve vét$iné zemi OECD a tento nartist byl obdobny jako nartst vyse HDP. V Dénsku, Nizo-
zemsku, na Novém Zélandu, Slovensku a ve Svédsku se projevily vyznamné posuny ve vefejném financovani smérem ke vzdé-

lavani.

» K hlavnimu narustu podilu vefejnych vydaji na vzdélavani vzhledem k celkovym verejnym vydajim za dané obdobi doslo
mezi roky 1995 a 2000.
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Celkové vefejné vydaje na vzdélavani jako podil celkovych vefejnych vydajt (2000,2005)
(Jednd se o podil ptimych vefejnych vydaji na vzdéldvaci instituce véetné verejnych dotaci domdcnostem
a dal$im soukromym subjekttim podle Grovni vzdéldvéni na celkovych vetejnych vydajich.)

Zemé OECD v priméru vydaji na vzdélavani 13,2 % vSech svych verejnych vydaji, hodnoty v jednotlivych zemich se pohybuji od
10 % v Ceské republice, Némecku, Itdlii a Japonsku az do vice nez 23 % v Mexiku.

9% celkovych vetejnych vydaji = 2005 @ 2000
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Pozndmky:

Zemé jsou sefazeny sestupné podle celkovych verejnych vydajii na vechny vzdéldvaci drovné jako podilu na celkovych vetejnych vydajich
v roce 2005.

Zdroj: OECD. Tabulka B4.1, Annex 3 (www.oecd.org/edu/eag2008)

» V zemich OECD jsou vefejné vydaje na primarni, sekundarni a postsekundarni neterciarni vzdélavani v praméru tiikrat
vy$$i neZ veiejné vydaje do tercidarniho vzdélavani. Je tomu tak predev$im diky prakticky Gplné Gcasti na tomto vzdélavani,
ale také diky tomu, ze soukromé vydaje do vzdélavani tvori mnohem vyssi podil vydajii v oblasti terciarniho vzdélavani. Tento
podil se v jednotlivych zemich li§i od méné nez dvojnasobku v Kanadé, Finsku, Recku a Norsku aZ po vice nez $estinasobek
v Koreji a Chile. Nizky podil v pfipadé terciarniho vzdélavani v Koreji a Chile je zptisoben relativné vysokym podilem soukro-

mych vydajt na tercidrni vzdélavani.

» V zemich OECD v priaméru 85 % vefejnych vydajli na vzdélavani sméiuje do vefejnych vzdélavacich instituci. Ve dvou
tretinach zemi OECD stejné jako v pridruzenych zemich Brazilii, Estonsku a Slovinsku podil vefejnych vydaji na vzdélavani
vydanych na verejné instituce prekracuje 80 %. Vefejné vydaje na soukromé vzdélavaci instituce se ve vétsi mife projevuji ze-

jména v oblasti tercidarniho vzdélavani, kde v ramci zemi OECD dosahuji 26 %.

Jestlize vefejné zisky ze vzdélavani jsou vys$si nez zisky soukromé, pak maji vlady jednotlivych zemi také vétsi zajem ovlivnit vzdé-
lavaci politiku. Vzdélavani je jeden ze sektort, do kterého vlady vstupuji pfimymi dotacemi na poskytované sluzby. I kdyz zde ni-
kdy neni zajisténo, ze vzdélavaci trh bude poskytovat rovné ptilezitosti v pristupu ke vzdélavani, financovani z vefejnych zdroju

je toho dobrym predpokladem.

Tento indikétor je zaloZeny na vefejnych vydajich na vzdélavani a zaroven hodnoti, jak se vyse vefejnych vydaji ménila v prabéhu

doby, a to jak v absolutni vysi, tak vzhledem k celkovym vefejnym vydajam.
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Indikdtor v sobé zahrnuje celkové vefejné vydaje na vzdélavani. Jsou v nich obsazeny vydaje na vzdéldvaci instituce stejné jako ve-
fejné subvence domdcnostem (napf. studentské piijcky) a dalsim soukromym vzdélavacim subjektiim. Na rozdil od ostatnich indikd-
torii tento indikdtor zahrnuje i vetejné subvence, které neslouzi domdcnostem pro primé platby souvisejici se vzdélavinim, jako jsou
napt. davky na pokryti Zivotnich potteb studenti.

Zemé OECD se lisi ve financnich tocich, kterymi se vefejné finance na vzdélavani dostdvaji k tomu, kdo je spotrebovavd. Verejné fi-
nance mohou téci primo do skol, nebo mohou byt prerozdélovdny prostrednictvim nizsich ¢clankii stdtni spravy, pripadné prostiednic-
tvim vlddnich programii nebo plateb domdcnostem.

Celkové vetejné vydaje na viechny ostatni sektory v sobé zahrnuji i splatky virokii - ty jsou véak z celkovych vydajii na vzdélavini vy-
clenény. Duvodem je, Ze nékteré stdty nejsou schopny tyto platby z celkovych vetejnych vydajii vyclenit.

Celkova uroven vefejnych vydaju investovanych do vzdélavani

Zemé OECD v pruméru vynalozi 13,2 % celkovych vefejnych vydajii na vzdélavani. Tato hodnota se v ramci zemi OECD pohy-
buje na trovni 10 % nebo méné v Ceské republice (9,7 %), Némecku, Itilii a Japonsku az do vice nez 23 % v Mexiku. Stejné jako
v ptipadé podilu vydaji na vzdélavani vzhledem k HDP na obyvatele také hodnoty tohoto indikatoru musi byt interpretovany

v souvislosti s demografickymi zménami a mirou ucasti na vzdélavani.

Podil vefejnych vydaji na jednotlivé Grovné vzdélavani se v ramci zemi li$i. Zemé OECD a pfidruzené zemé vydaji na vzdéla-
vani na primarni, sekundarni a postsekundarni neterciarni vzdélavaci arovni od 5,9 % (Ruska federace) az do 16,2 % (Me-
xiko) svych vefejnych vydaji a od 1,6 % (Italie a Japonsko) do 4,8 % (Novy Zéland) na terciarni vzdélavani. V praméru v ze-
mich OECD jsou vefejné vydaje na primarni, sekundarni a postsekunddrni netercidrni vzdélavani témér t¥ikrat vy$si nez verejné
vydaje na terciarni vzdélavani, a to predevs$im diky mife ucasti na vzdélavani, ale také diky vy$simu podilu soukromych vydaju
v terciarnim vzdélavani. Tento podil se li$i mezi jednotlivymi zemémi a pohybuje se od méné nez dvojnasobku v Kanadé¢, Finsku,
Recku a Norsku az do vice nez $estinasobku v Koreji a Chile. V Ceské republice se jedna o 6,5 % veiejnych vydaji v piipadé pri-
marniho azZ postsekundarniho neterciarniho vzdélavani a 2,0 % v pfipadé terciarniho vzdélavani.

Verejné vydaje na vzdélavani jsou spole¢enskou prioritou dokonce i v zemich OECD s nizkymi vefejnymi vydaji do ostatnich re-
sorttl. Pokud jsou verejné vydaje na vzdélavani charakterizovany prostfednictvim indikdtoru podilu na celkovych verejnych vy-
dajich, pak do vypoctu a interpretace musi byt zahrnuta i relativni velikost vefejného rozpoctu (méfena podilem vetejnych vy-
daji na HDP).

Pokud porovnavame velikost celkovych vetfejnych vydaja s HDP v jednotlivych zemich OECD, pak je zfejmé, Ze dokonce v ze-
mich s pomérné nizkym podilem vefejnych vydajii jsou vefejné vydaje na vzdélavani vysokou prioritou. Napriklad pomérné
vysoky podil vefejnych vydaji na vzdélavani vykazuji Korea, Mexiko, Slovensko a Chile, v pripadé vSech téchto zemi vSak tvori
celkové verejné vydaje pomérné maly podil na HDP. Neexistuji sice Zadné obecné zakonitosti mezi celkovym objemem vefejnych
vydajii a vysi vydaji vynaloZenych na vzdélavani, ale da se fici, ze v ¢asti zemi s vy$$imi celkovymi vefejnymi vydaji je podil ve-
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fejnych vydajii vynalozenych na vzdélavani nizsi, nez je tomu v zemich s niz§im objemem vefejnych vydaji.

Mezi roky 1995 a 2005 rostly verejné vydaje do vzdélavani rychleji nez celkové verejné vydaje a stejné rychle jako narodni
diichod. Primérny podil verejnych vydaji na vzdélavani na celkovych vetejnych vydajich vzrostl v 16 z 21 zemi OECD, u kterych
byly k dispozici dostupné tidaje, a v priiméru v téchto 21 zemich vefejné vydaje na vzdélavani jako podil HDP vzrostly pouze ne-
patrné. K hlavnimu nartistu téchto vydaji doslo v obdobi 1995-2000, zatimco v letech 2000-2005 bylo vice investovano do ostat-
nich sektort. V Ceské republice se jednalo o nariist podilu vefejnych vydaji investovanych do vzdélavani z 8,7 % v roce 1995
na 9,5% vroce 2000 a 9,7 % v roce 2005.

Podily vefejnych vydaji na vzdélavani smérovanych do vefejného a soukromého sektoru
Nejvétsi podil vefejnych vydaji na vzdélavani smétuje do vefejnych vzdélavacich instituci - jedna se o 85 % (v Ceské repub-

lice jde 0 93 % verejnych vydaji na vzdélavani). Ve dvou tfetinach zemi OECD je do vefejnych vzdélavacich instituci smérovano
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vice nez 80 % verejnych vydaji na vzdélavani. Vice nez 20 % vetejnych vydaji na vzdélavani vSak sméfuje do soukromych vzdeé-
lavacich instituci nebo prostrednictvim statnich subvenci do domacnosti v Dansku, na Novém Zélandu, v Norsku a ve Spojeném
kralovstvi stejné jako v pridruzenych zemich Chile a Izraeli.

V oblasti primarniho, sekundarniho a postsekundarniho neterciarniho vzdélavani je v priméru na soukromé vzdélavaci in-
stituce vynakladano 12 % veejnych vydaji na tuto vzdélavaci aroven. V pripadé Ceské republiky se jedna o 8 %. Vetejné do-
tace domacnostem a ostatnim soukromym subjekttim nejsou v ramci zemi OECD na této vzdélavaci trovni tak ¢asté, jako je tomu
v terciarnim vzdélavéni, a v priiméru zemi OECD piedstavuji 3,7 % vetejnych vydaja (v Ceské republice se jednd o 4,6 %).

Na terciarni vzdélavaci trovni je stale vétSina vydaji na vzdélavani poskytovana veiejnym vzdélavacim institucim, ale podil
vefejnych vydaji poskytovanych soukromym vzdélavacim subjektiim je mnohem vyssi, nez je tomu v pripadé nizsich vzdéla-
vacich trovni. Jedn4 se o 26 % vefejnych vydaji na terciarni vzdélavani. V Ceské republice je poskytnuto soukromym vzdéla-
vacim institucim terciarniho vzdélavani 7 % veskerych vefejnych vydaji na terciarni vzdélavani.

B5 JAKE JSOU VYDAJE STUDENTA V TERCIARNIM VZDELAVANI A KOLIK VEREJNYCH
SUBVENCI OBDRZI?

e Y

Indikator porovnava vysi plateb studentt institucim poskytujicim terciarni vzdélavani (tedy zejména vysi $kolného) a vysi verej-
nych subvenci, které student obdrzi na pokryti svych Zivotnich nakladt. Je zalozen na tom, zda finan¢ni subvence studentiim jsou
poskytovany formou grantti a pujcek, a vlastné hleda odpovéd na otazky: Jsou stipendia/granty a ptijcky castéjsi v zemich s vys-
$im $kolnym? Pomahaji studentské piijcky zvysit efektivitu finanénich zdroji investovanych do vzdélavani a presunuji nékteré
platby do vzdélavani smérem k prijemcim vzdélavacich sluzeb, tedy ke studentiim? Nebo jsou studentské pijcky méné vhodné
neZ granty pro nizkopfijmové skupiny studenti pro umoznéni piistupu ke vzdélavani? I kdyz zde neodpovime na vechny tyto
otazky, indikator poskytuje informace o politice zavedeni skolného a subvencich studentim v jednotlivych zemich OECD.
Mezi zemémi OECD vcetné pridruzenych zemi existuji rozdily v priomérné vysi $kolného placeného ve vefejnych institu-
cich terciarniho vzdélavani typu 5A. V osmi zemich se zadné skolné neplati, zatimco tfetina zemi vybird $kolné ve vysi pre-
sahujici 1 500 US $ ro¢né. V ramci EU 19 pouze Nizozemsko a Spojené kralovstvi vybiraji $kolné ve vefejnych institucich ter-
ciarniho vzdélavani typu 5A presahujici 1 000 US $ rocné; tato vyse Skolného odpovida skolnému na soukromych ,,na vladé
zavislych® institucich.

Hlavni vysledky

> V prameéru 18 % verejnych vydaji na tercidrni vzdélavani je vydavano na subvence studentiim, domacnostem a ostatnim sou-
kromym subjektim.

» Nizké primérné roc¢ni skolné placené na terciarnich vzdélavacich institucich typu 5A neni systematicky provazeno niz-
kym podilem studenti, ktefi profituji z vefejnych subvenci. I kdyz se v nékterych zemich $kolné neplati, nebo je pomérné
nizké, presto vice nez 55 % studentti v téchto zemich dostava vefejné subvence, nebo je jim poskytovano stipendium/grant, pii-
padné jsou jim poskytovany studentské pujcky.

» Zemé OECD, ve kterych studenti plati $kolné a mohou zaroven vyuzivat rozsahly systém vefejnych subvenci, nezaznamenaly

svvs

B6 Z JAKYCH ZDROJU POCHAZEJI FINANCNI PROSTREDKY NA VZDELAVANI A ZA cO
JSOU UTRACENY?

Indikator popisuje rozloZeni vydaji na bézné a kapitalové a strukturu béznych vydajii na vzdélavani. Struktura vydaja je pocho-
pitelné ovlivnéna vysi mzdovych vydaji uréenych na platy uciteld, penzijnim systémem, strukturou uciteli podle véku, podilem
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Struktura béznych vydaji na vzdéldvani v primarnim, sekunddrnim
a postsekunddrnim netercidarnim vzdélavani (2005)

Na primdrni, sekunddrni a postsekunddrni vzdélévaci dirovni tvoii bézné vydaje v ramci zemi OECD 92 % celkovych vydaji
na tyto vzdéldvaci urovné. Ve vsech zemich OECD a ptidruzenych zemich s vyjimkou ¢ty tvor{ vydaje na platy zaméstnancii alespori
70 % béznych vydaji na tyto vzdéldvaci Grovné.
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Pozndmky:

1. Pouze vefejné instituce.

2. Nékteré vzdéldvaci urovné jsou uvedeny v jinych.

3. Udaje za rok 2006.

4.Udaje za rok 2004.

Zemé jsou sefazeny sestupné podle podilu béznych vydaji vynaloZzenych na platy zaméstnanct v primdrnim, sekunddrnim
a postsekunddrnim netercidrnim vzdélédvéni.

Zdroj: OECD. Tabulka B6.2b, Annex 3 (www.oecd.org/edu/eag2008)

nepedagogickych pracovnikil zaméstnanych ve skolstvi a déle i pfipadnym nartstem poctu zaka a studentd, ktery si vyzada dalsi
investice do budov a vybaveni vzdélavacich instituci.

Hlavni vysledky

» Zemé OECD vynakladaji v priméru 20 % béznych vydaji na primarni, sekundarni a postsekundarni neterciarni vzdéla-
vani na jiné ucely, nez jsou platy a mzdy.

» Rozdily mezi podilem béznych vydaji vynalozenych na jiné tcely, nez jsou platy a mzdy, mezi primarni a sekundarni vzdéla-
vaci irovni prevysuji 5 procentnich bodt pouze v Rakousku, ve Francii, v Irsku a ve Spanélsku a jsou v naprosté vétsiné zemi
zpusobeny vyznamnymi rozdily v platech uciteltl, podilu nepedagogickych pracovnikd, primérnou velikosti tfidy, pocty vyu-
¢ovacich hodin z pohledu zaki a vys$i vyucovaci povinnosti uciteld.

» Vydaje na platy uitelt jako podil celkovych béznych vydaju jsou na tercidrni vzdélavaci urovni mnohem niz$i, nez je tomu
na jinych vzdélavacich urovnich. Hlavnim diivodem jsou pomérné vysoké vydaje na vybaveni $kol a opravy budov v disledku
prudkého nértistu poétu studenttl. Na tercidrni drovni zemé OECD vynakladaji v praméru 32 % béznych vydaji na terciarni
vzdélavaci Groven na jiné ucely, nez jsou platy a mzdy.

» Zemé OECD v priiméru vydaji 0,2 % HDP na primarni, sekundarni a postsekundarni neterciarni vzdélavaci urovni na

dalsi sluzby spojené se vzdélavanim. Jedna se o 6% celkovych vydaji. V ptipadé Finska, Francie, Slovenska, Svédska a Spoje-
ného kralovstvi jde dokonce o alespon 10 % veskerych vydaji na vzdélavani.

CESKE SKOLSTVI V MEZINARODNIM SROVNANTI 73



B KAPITOLA B  Finanéni a lidské zdroje vlozené do vzdéldvini

rowr

» Na urovni terciarniho vzdélavani se vynakladaji pomérné vysoké castky z celkovych vydajii na vyzkum a vyvoj a tyto vy-
daje predstavuji vice nez jednu ¢tvrtinu vydaji na tuto vzdélavaci uroven. Skutecnost, Ze nékteré zemé vynalozi na vyzkum
a vyvoj mnohem vice finan¢nich prostiedkd nez zemé jiné (ve Svycarsku a Svédsku se jedna dokonce o vice nez 40 % vydajii na
terciarni vzdélavani), pomaha vysvétlit velké rozdily mezi vysi vydajti na terciarni vzdélavani v ramci zemi OECD.

To, jak jsou vydaje na vzdélavani rozdéleny mezi jednotlivé kategorie vydajii, miize mit pomérné vysoky dopad na kvalitu vzdéla-
vani a sluzeb poskytovanych v souvislosti se vzdélavanim (napt. platy ucitelir), vybaveni kol (napt. vlastni provoz $kol), schopnost
vzdélavacich systému reagovat na demografické zmény a na trendy ve vyvoji poctu zakt a studentti (napt. vystavba novych skol).

N7

Struktura vydajti na terciarni vzdélavani podle toho, kam jsou smérovany, v sobé odrazi organizaci a systém provozu instituci ter-
ciarniho vzdélavani. Rozhodnuti, kam budou finan¢ni prostfedky smérovany, ovliviiuje prostiedi skol a podminky samotného
vzdélavani.

Vzdélavaci instituce kromé samotného vzdélavani nabizeji Sirokou skalu dalsich sluzeb se vzdélavanim souvisejicich. V primar-
nim, sekundarnim a postsekunddrnim neterciarnim vzdélavani se jedna predevsim o stravovani a bezplatnou dopravu do $koly
a ze $koly, v pripadé instituci poskytujicich tercidrni vzdélavani jde zejména o ubytovani a Sirokou $kalu vyzkumnych aktivit.

Indikdtor zahrnuje vydaje ve clenéni na bézné a kapitdlové a ve clenéni podle tii zdkladnich funkci vzdélavini. Zahrnuje financni
prostiedky vynaloZené na viastni vzdélavini (vietné platii ucitelil, skolnich pomiicek) a prostredky souvisejici se vzdélavinim (vietné
platii administrativnich pracovnikii, podpory vzdéldvini, dalsiho vzdélavani pedagogickych pracovnikii, poradenskych sluzeb pro
Zdky a studenty a také rekonstrukce vybaveni skol). Mimo téchto vydajii zahrnuje indikdtor financni prostredky vynaloZené na sluzby
Zdkiim a studentiim souvisejici se vzdéldvanim vietné socidlni péle v pripadé, Ze je realizovina vzdéldvacimi institucemi. V nepo-
sledni tadé indikdtor v sobé zahrnuje i vydaje na vyzkum a vyvoj v institucich tercidrniho vzdélavani.

Indikdtor nezahrnuje prostiedky vynalozené na vyzkum a vyvoj mimo vzdéldvdni ani prosttedky na vyzkum a vyvoj v priimyslovych
podnicich. Do vypoctu nejsou zahrnuty ani vydaje na vlastni Zivotni ndaklady studentii.

Vydaje na vlastni vzdélavani, vyzkum a vyvoj a na dalsi sluzby spojené se vzdélavanim

Na nizsich drovnich vzdélavani jsou vydaje na vzdélavani vyuzZity zejména na vlastni vyuku. Na terciarni vzdélavaci urovni
je vyznamna cast vydaji na vzdélavani pouzita také na dalsi aktivity — zejména na aktivity spojené s vyzkumem a vyvojem.
Rozdilna vyse vydaji na vyzkum a vyvoj v jednotlivych zemich muze ¢aste¢né objasnit velké rozdily mezi zemémi ve vysi pru-
mérnych ro¢nich vydajt na studenta. Napriklad vysoka Groven vydajii na vyzkum a vyvoj (mezi 0,4 % a 0,8 % HDP) v institucich
tercidrniho vzdélavani v Austrlii, Rakousku, Belgii, Kanadé, ve Finsku, Francii, v Némecku, Nizozemsku, Norsku, ve Svédsku,
Svycarsku, ve Spojeném kralovstvi a v pridruzené zemi Izraeli miize znamenat prudky pokles préimérnych ro¢nich vydaji na stu-
denta v tercidrnim vzdélavani, pokud vydaje na vyzkum a vyvoj eliminujeme. V Ceské republice tvoti vydaje na vyzkum a vyvoj
v ramci instituci terciarniho vzdélavani 0,19 % HDP.

Vydaje na dalsi sluzby spojené se vzdélavanim

V nékterych zemich jsou sluzby spojené se socialni pé¢i (v nékterych pripadech dokonce véetné sluzeb pro vefejnost) soucasti
vzdélavaciho systému. Vydaje jsou obvykle financovany jak z verejnych zdroju, tak z prostfedkii soukromych, a to prostfednic-
tvim vefejnych dotaci i prostfednictvim plateb smérovanych primo ke studentiim a jejich rodinam.

Zemé OECD vydaji v priméru na sluzby spojené se vzdélavanim na primarni, sekundarni a postsekundarni neterciarni
vzdélavaci trovni 0,2 % HDP. Jedna se 0 6% celkovych vydajii na tyto vzdélavaci arovné. Ceska republika vynalozi na sluzby
spojené se vzdélavanim na této vzdélavaci urovni celkem 0,22 % HDP.

Na terciarni vzdélavaci Grovni jsou vydaje na dalsi sluzby spojené se vzdélavanim velice ¢asto financovany prostednictvim plateb
od studentti. V praméru se vydaje na dalsi sluzby spojené se vzdélavanim na terciarni vzdélavaci arovni pohybuji na drovni
mensi nez 0,1 % HDP, ale ve Spojenych statech se jedna vice nez 0,3 % HDP. V Ceské republice se na sluzby spojené s terciarnim
vzdélavanim v roce 2005 vynalozilo 0,03 % HDP.
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Vydaje na vlastni vzdéldavani, vyzkum a vyvoj a sluzby souvisejici se vzdéldavanim
v tercidrnim vzdélavani jako podil HDP (2005)

O Vyzkum a vyvoj
B Vydaje na daldf sluzby pro zdky/studenty souvisejici se vzdéldvanim (doprava, stravovani, ubytovani)
[l Vydaje na vlastni vzdéldvani
B Celkové vydaje na vzdéldvan{
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Pozndmky:

1. Nékteré vzdéldvaci drovné jsou uvedeny v jinych.

2. Udaje za rok 2004.

3. Celkové vydaje na tercidrni vzdéldvani véetné vydaji na vyzkum a vyvoj.

4. Udaje za rok 2006.

Zemé jsou sefazeny sestupné podle celkové vyse vydaji na tercidrni vzdéldvdni.
Zdroj: OECD. Tabulka B6.1, Annex 3 (www.oecd.org/edu/eag2008)

Bézné a kapitalové vydaje a struktura béznych vydaju

Vydaje na vzdélavani se déli na bézné a kapitalové. Kapitalové vydaje zahrnuji vydaje na vystavbu, rekonstrukci budov a vétsi
opravy a obvykle se Cerpaji déle nez jeden rok. Bézné vydaje zahrnuji kromé vydaji na mzdy a platy zaméstnancti mimo jiné také
vydaje na celoro¢ni provoz instituci pisobicich ve vzdélavani.

Vzdélavani se uskutecniuje ve skolach a univerzitach. Tyto instituce uskuteciiuji personalné naro¢né ¢innosti, coz s sebou nese
i pfiméfené vysokou naroc¢nost na bézné vydaje. Na urovni primarniho, sekundarniho a postsekundarniho neterciarniho
vzdélavani ¢ini bézné vydaje témér 92 % vsech vydaji na tuto vzdélavaci Groven. Jedna se od méné nez 80 % v Lucembursku az
po 97 % a vice v Belgii, Mexiku a Portugalsku. V Ceské republice tvoii bézné vydaje 92,7 % vydajii na tyto vzdélavaci tirovné,

Y Y7

podil téchto vydajii je o néco vyssi, nez je primér zemi OECD.

Podil béznych vydaju vyuzitych na mzdové prostredky pedagogickych a ostatnich pracovnikt

Bézné vydaje v sobé zahrnuji zejména mzdové vydaje (resp. osobni vydaje, tedy mzdy véetné odvodil) na platy uditelt, na platy
ostatnich pracovniki a dalsi bézné vydaje (napr. vydaje na ucebnice, provoz $kol, stravovani, ubytovani). Vyse téchto vydaji zavisi
zejména na celkovém poctu zaku a studentd a na platové urovni uciteltL.

Podstatnou ¢ast béznych vydaji tvori pochopitelné mzdové vydaje (resp. osobni vydaje, tedy véetné zakonnych odvodii) na platy
pracovnikii. Ty tvofi v priméru v zemich OECD na trovni primarniho, sekundarniho a postsekundarniho neterciarniho
vzdélavani 80 % béznych vydaji. Ve viech zemich, s vjjimkou Ceské republiky (62 %), Finska a Slovenska, se jednd o vydaje ve
vysi alespoii 70 % béznych vydajt. Ve tfech zemich (Recko, Mexiko a Portugalsko) naopak vynakléddaji na platy pracovniki 90 %
béznych vydajii na této vzdélavaci urovni nebo dokonce vice.
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V hodnotach podilti vydaji na mzdy a platy véetné zdkonnych odvodu na celkovych béznych vydajich mezi primarni a sekun-
dérni vzdéldvaci urovni je v priiméru zemi OECD pomérné maly rozdil. S vyjimkou Rakouska, Francie, Irska a Spanélska se jednd
o rozdil do vyse péti procentnich bodt. V Ceské republice se rozdil podilu mzdovych vydajii na primérni a sekundarni vzdélavaci
urovni rovna 3,6 procentniho bodu. Vyssi hodnoty v nékterych zemich jsou zptisobeny vyznamnymi rozdily v platech ucitel na
primarni a sekundarni arovni, podilem nepedagogickych pracovniki, primérnou velikosti t¥idy, pocty vyucovacich hodin z po-
hledu zaka a vysi vyucovaci povinnosti uciteld.

Zemé s nizkym rozpoctem jako Mexiko, Portugalsko a Turecko obvykle vydavaji na platy témét veskeré prostiedky, které maji
k dispozici, na ukor finan¢nich prostfedki na provoz skol, sluzeb spojenych se vzdélavanim nebo prostfedkd na vystavbu skol
a jejich vybaveni.

Na platy ostatnich (nepedagogickych) pracovniki na primarni, sekundarni a postsekundarni neterciarni vzdélavaci drovni
vynakladaji nékteré zemé OECD vice nez 20 % béznych vydaji (Rakousko, Dansko, Francie, Spojené kralovstvi, Spojené staty
a pridruzena zemé Slovinsko), zatimco nékolik zemi (Irsko, Korea a pridruzena zemé Chile) vydd na platy nepedagogt pouze
méné nez 10 % béznych vydaji. V Ceské republice se jedna o 14% béznych vydaji.

Na terciarni vzdélavaci drovni je podil kapitalovych vydaji mnohem vyssi, nez je tomu na niz$ich vzdélavacich arovnich, ob-
vykle diky nutnosti potizeni drazsich pfistrojii a celkové finan¢né nakladnéjsiho vybaveni. Ve 13 z 30 zemi OECD a pridruze-
nych zemi s dostupnymi daty ¢ini podil kapitalovych vydaji na terciarni vzdélavaci arovni minimalné 10 % vydajt na tuto
tiroven vzdélavani. V Recku, ve Spanélsku a v Turecku se jedna dokonce o 17 % a vice. Ceska republika vynalozi na kapitalové
vydaje na této vzdélavaci urovni 4 % vydaji. Rozdily v hodnotéch jednotlivych zemi jsou zptisobeny zejména klasifikaci jednot-
livych profesi v jednotlivych zemich a jejich zatazenim do této kategorie nepedagogickych pracovniki, pripadné jakym zptisobem
jednotlivé zemé zajistuji urcité obsluzné sluzby (napf. zda na tyto ¢innosti zaméstnaji stalé zaméstnance, nebo zda jsou zabezpe-
¢eny prostfednictvim externi firmy). Jedna se napt. o reditele $kol a skolskych zafizeni, pravniky, fidi¢e autobust, skolni zdravotni
sestry, vratné, Skolniky a udrzbare.

Na jiné vydaje, nez jsou platy a mzdy pracovniki, vydaji zemé OECD v priméru 32 % béznych vydaji na terciarni vzdélavaci

vy

troven. V Ceské republice se jedna o 40 % a vy$siho podilu vydajéi dosahuje pouze Rakousko, Korea a Slovensko.

B7 JAK EFEKTIVNE JSOU FINANCNI PROSTREDKY VE VZDELAVANI VYUZITY?

v

Indikator se zabyvd vztahem mezi Grovni vydajii na vzdélavani a vysledky vzdélavani na vyssi sekundarni urovni. Timto zptso-
bem se snazi odpovédét na otazku tykajici se efektivity vzdélavaciho systému.

Hlavni vysledky

> V zemich s nejniz§imi vydaji na zaka ve vy$$im sekundarnim vzdélavani (vyjadfeno v procentech HDP na obyvatele) je
hlavnim faktorem ovliviiujicim tuto skute¢nost obvykle nizka platova hladina (opét vztazena k HDP na obyvatele). Toto
plati v Irsku, na Islandu, v Norsku, Polsku, na Slovensku a ve Svédsku. Vyjimkou z pravidla je Mexiko, kde jsou platy uciteli
vztazené k HDP na obyvatele nad priimérem zemi OECD, coz v$ak nastava zejména z dtivodu veliké priimérné naplnénosti
trid.

> Mezi zemémi s nejvysdimi vydaji na mzdové prostfedky vynalozenymi na jednoho zaka (Portugalsko, Spanélsko, Svycar-
sko) nebyl zjistén zadny hlavni faktor podilejici se na této skutecnosti, na rtistu vydaji se podileji celkem ¢tyti faktory.

> Vysoké vydaje na 7dka automaticky neznamenaji lepsi znalosti a vysledky zakii. Vydaje na zaka ve véku 15 let jsou v Ceské
republice a Koreji na trovni jedné tietiny, resp. jedné poloviny vydajii na zdka ve Spojenych stitech. Zatimco Ceska republika
a Korea jsou v horni desitce zemi ve vysledcich pfirodovédné gramotnosti (Setfeni PISA 2006 ), Spojené staty dosahuji irovné
pod pramérem zemi OECD.
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KAPITOLA C PRISTUP KE VZDELAVANI, UCAST NA NEM
A PRUCHOD VZDELAVACI SOUSTAVOU

C1 JAK ROZSIRENE JSOU PROGRAMY ODBORNEHO VZDELAVANI?

Indikator se zaméfuje na ucast zaka v odborném vy$$im sekundarnim vzdélavani a na miry graduace ve vy$sim sekundarnim
a postsekundarnim neterciarnim vzdélavani. Zaroven porovnava vysi jednotkovych vydajti na zaka v odborném vzdélavani s pra-
mérnymi vydaji na zaka ve v§eobecnych vzdélavacich programech. Souéasti indikatoru je i komparace vysledka 15letych zaka
studujicich v odborné zamérenych a véeobecnych programech.

Hlavni vysledky

Yy

» Ve 13 z 28 zemi OECD a v pridruzené zemi Slovinsku naprosta vétsina zaka ve vy$$im sekundarnim vzdélavani studuje
v odborné zaméfenych programech. Vyznamna ¢ast odbornych programu vyssiho sekundarniho vzdélavani je zalozena na
vyuce ve $kole (,,school-based programmes®).

» V zemich OECD s dostupnymi daty jsou nej¢etnéjsimi oborovymi skupinami ve vy$$im sekundarnim vzdélavani i v progra-
mech postsekunddrniho neterciarniho vzdélavani skupiny zahrnujici obory technické, zpracovatelské a stavebni (jednd se
0 34 %, resp. 22 %).

> Ve 14 zemich OECD, za které jsou k dispozici data, se vyda na Zika v odborném vy$$im sekundarnim vzdélavani v priméru
ro¢né 0 925 US $ vice nez na zaka ve vSeobecné orientovanych programech.

Vzhledem k lepsi uplatnitelnosti vzdélanych lidi na trhu prace je na mladé lidi vyvijen tlak, aby po ukonceni povinné skolni do-
chazky pokracovali ve studiu na vyssi sekundarni drovni a uspésné studium ukoncili. Velky pocet studentt vstupujici na tuto
vzdélavaci Groven ale vyzaduje i diverzifikovany systém vzdélavani.

Jednotlivé zemé hledaji riizné cesty, jak uspokojit poptavku po vys$sim sekundarnim vzdélavani. Vzdélavaci systémy se lii jiz na
nizs$i sekundarni Grovni. V nékterych zemich existuje jednotny systém zalozeny na v§eobecném vzdélavani, zatimco jiné zemé maji
propojeny systém nizsiho a vy$siho sekundarniho vzdélavani, ktery je zalozen jak na veobecném, tak odborném, prip. predodbor-
ném vzdélavani. Programy odborného vzdélavani se od vieobecnych nelii pouze strukturou kurikula, ale i tim, Ze odborné pro-

gramy pripravuji zaky pro specificky okruh zaméstnani a v mnoha pripadech pripravuji zaky pro pfimy vstup na trh prace.

Zemé musi priibézné monitorovat vzdélavaci systém, aby zjistily, jak absolventi opoustéjici vzdélavaci systém reaguji na ménici se
trh prace a jak ho zaroven ovliviuji. Dnesni systémy odborného vzdélavani zahrnuji jak programy vyssiho sekundarniho vzdéla-
vani, tak programy postsekundarniho vzdélavani, a dokonce i nékteré univerzitni programy. Soucasti systému odborného vzd¢la-
vani jsou i programy neformalniho vzdélavani koncipované jako programy dalstho vzdélavani souvisejici s praci. Indikdtor v této
kapitole se zabyvd pouze programy formdlniho vzdélavani.

Uéast na vyssim sekundarnim odborném vzdélavani

Ve vétsiné zemi OECD neni vzdélavaci systém na vyssi sekundarni arovni vzdélavani koncipovan na zédkladé jednotného kuri-
kula a programy se déli do tii zakladnich kategorii:

> programy vSeobecného vzdélavani, které nepripravuji primarné absolventy pro pfimy vstup na trh préce, ale pro vstup do
dalstho vzdélavani (obsahem vzdélavacich programi je méné nez 25 % hodinové dotace odbornych predmétu),

» programy predodborné pripravy pripravuji absolventy jak pro pracovni trh, tak pro vstup do odbornych programi dalsiho
vzdélavani (odborna slozka tvori alesponl 25 % obsahu vzdélavaciho programu),

» programy odborného vzdélavani ptipravuji své absolventy ptimo pro vstup na trh prace, absolventi jsou schopni zastavat spe-
cifické profese, na které jsou odborné pripraveni a pro které maji odbornou kvalifikaci.
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Programy predodborné pripravy a programy odborného vzdélavani se dale déli podle toho, zda vyuka probiha ve $kole, nebo
na pracovisti:

» programy zaloZené na vyuce ve $kole mohou zahrnovat i odbornou pfipravu na pracovisti (napt. odbornd praxe apod.), ktera
je véak v rozsahu mensim nez 25 % hodinové dotace urcené pro vzdélavaci program,

» programy zaloZené na vyuce ve $kole a na pracovisti zahrnuji odbornou pripravu na pracovisti (napt. odborna praxe apod.),
ktera je v rozsahu alespon 25 % hodinové dotace uréené pro vzdélavaci program.

To, ze absolventi ukon¢ili odborné zaméfeny program vys$siho sekundarniho vzdélavani, jesté neznamena, ze nemaji pristup ke
vzdélavani na vyssi vzdélavaci trovni. V nékterych zemich jsou programy odborného vzdélavani koncipovany tak, Ze pfipravuji
studenty i pro vzdélavani na terciarni vzdélavaci arovni, v nékterych zemich ale tito absolventi k terciarnimu vzdélavani primy
pristup nemaji.

Ve 13 zemich OECD a pridruzené zemi Slovinsko vétsina studenti vy$$iho sekundarniho vzdélavani navstévuje predod-
borné a odborné programy. Ve vét$iné zemi s dudlnim systémem ucebnich programu (Rakousko, Némecko, Lucembursko, Ni-
zozemsko a SV}'Icarsko) a v Australii, Belgii, Ceské republice, ve Finsku, v Italii, Norsku, na Slovensku a ve Svédsku stejné jako
v pridruzené zemi Slovinsku navstévuje programy odborného vzdélavani alespon 55 % zaka vys$si sekundarni vzdélavaci Grovné.
Na druhé strané v Kanadé, Recku, Madarsku, na Islandu, v Irsku, Japonsku, Koreji, Mexiku, Portugalsku a Turecku stejné jako
v pridruzené zemi Brazilii, Chile, Estonsku a Izraeli naopak alespon 60 % studentt ve vys$im sekundarnim vzdélavani navstévuje
programy vieobecného vzdélavéni, i kdyz zde programy odborného vzdéldvani existuji. V Ceské republice se v piedodbornych
a odbornych programech na vyssi sekundarni arovni vzdélava 79,3 % zaki, coZ je nejvice v ramci zemi OECD a piidruze-
nych zemi. Hodnot nad 70 % dosahuji kromé Ceské republiky jesté Rakousko (78 %) a Slovensko (74 %).

V mnoha zemich OECD jsou odborné programy vys$siho sekundarniho vzdélavani koncipované jako programy zalozené na vy-
uce ve $kole. V Rakousku, Ceské republice, na Islandu a Slovensku viak 40 % studentti odbornych programt studuje v progra-
mech, které jsou koncipovany jako programy zaloZené na vyuce ve $kole i na pracovisti. V Dansku, Némecku, Madarsku, Irsku,

ve Svycarsku a v pridruzené zemi Estonsku tyto programy navitévuje dokonce vice nez 75 % studentii odborného vyssiho sekun-
darniho vzdélavani.

I kdyZz v mnoha zemich mohou studenti na vy$s$i sekundarni drovni navstévovat programy odborného vzdélavani, nékteré zemé
OECD odkladaji odborné vzdélavani az na dobu po absolvovani vy$siho sekundarniho vzdélavani.

Uéebni programy (programy zaloZené na odborné pripravé na pracovisti)

V mnoha zemich OECD (Australie, Rakousko, Belgie, Ceskd republika, Dénsko, Finsko, Francie, Némecko, Madarsko, Irsko, Lu-
cembursko, Mexiko, Nizozemsko, Novy Zéland, Norsko, Polsko, Slovensko, Svycarsko, Turecko a Spojené kralovstvi) a v pridru-
zenych zemich (Izrael, Ruska federace a Slovinsko) existuje systém ucebnich obort. V nékterych zemich (napr. Rakousko, Né-
mecko a Madarsko) v pripadé téchto programi studenti uzaviraji smlouvy nikoli se $kolou, ale pfimo s podnikem. Ve Spojenych
statech programy tohoto typu také existuji, ale nejsou soucasti systému formalniho vzdélavani. Ve vétsiné zemi se jedna o pro-
gramy zaloZené na vyuce ve $kole i na pracovisti. Systém ucebnich programi neexistuje v Japonsku, Koreji, ve Spanélsku a Svéd-
sku. Spojené staty maji sice systém ucebnich programd, ty vak nejsou soucdsti formalniho vzdélavani.

Stejné jako se lisi vzdélavaci systémy jednotlivych zemi, lisi se i minimalni poZadavky na vstup do ucebnich programi. Ob-
vykle je pozadovano ukonéené niz$i sekundarni vzdélani (v Kanadé, Ceské republice, Dansku, Finsku, Francii, Némecku, Ir-
sku, Lucembursku, Mexiku, Nizozemsku, Norsku, Polsku, na Slovensku a v pfidruzenych zemich Izraeli a Slovinsku) nebo vyssi
sekundarni vzdélani (v pridruzené zemi Brazilii). V Rakousku je zdkladnim pozadavkem pro vstup do téchto programu devét
let povinné $kolni dochazky. V Australii, Belgii, Nizozemsku, ve Spojeném kralovstvi a Spojenych statech je ptijeti podminéno
vékem uchazeci, zatimco na Novém Zélandu musi byt student zaméstnan. V Turecku musi byt uchaze¢ ve véku alespon 14 let
a musi mit uzavienou pracovni smlouvu se zaméstnavatelem. V Ruské federaci dokonce neexistuji Zadné centralné stanovené
podminky pro prijeti uchaze¢t do téchto programt.
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Lisi se i standardni délka téchto vzdélavacich programi. Pohybuje se od jednoho roku do ¢tyt let v Kanadé, Ceské republice,
Dansku, ve Francii, Némecku, Irsku, na Novém Zélandu, v Norsku, Polsku, ve Spojeném krélovstvi a pfidruzenych zemich Izraeli
a Slovinsku. V dal$ich zemich (napf. v Rakousku a Belgii) zalezi délka vzdélavani na konkrétnim programu, specifické kvalifikaci

a predchozich znalostech a zkusenostech.

Rozdily v mirach graduace ve vieobecnych a odbornych programech

I kdyz se mira graduace v primeéru zemi OECD pro programy vseobecného, pfedodborného a odborného vzdélavani ve vys-
$im sekundarnim vzdélavani prilis nelidi (47 %, resp. 45 %), miry graduace ve vSeobecnych programech jsou vy$$i nez miry
graduace v odborné zaméfenych programech v 15 z 27 zemi OECD a v 5 z 6 pfidruzenych zemi. Vyjimkou jsou Rakousko,
Ceska republika, Finsko, Némecko, Italie, Lucembursko, Nizozemsko, Slovensko, Svédsko, Sv;’rcarsko a pfidruzend zemé Slovin-

sko. V Ceské republice se jedna o miry graduace ve vSeobecnych programech vyssiho sekundarniho vzdélavani 18 % a v od-
borné zamétenych programech 72 %.

Genderovy pohled na programy odborného vzdélavani

Ve v$ech zemich OECD a v partnerskych zemich nebyly zaznamenany zadné vyznamné trendy v mirach graduace v odborné
zaméfenych programech z genderového pohledu. I kdyz primérné miry graduace v téchto programech v zemich OECD jsou
pro Zeny a muze jen mirné odli$né, jedna se o 47% miru graduace u muzud a 44% miru graduace u Zen, v nékterych zemich OECD
absolvuje tyto programy mnohem vice zen nez muzii (Australie, Belgie, Dansko, Finsko, Irsko, Nizozemsko, Spanélsko a ptidru-

Zend zemé Brazilie).

Mira graduace v odbornych programech vys$siho sekundarniho vzdélavani,
podle genderu (2006)
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1. Udaje za rok 2005.
Zemé jsou sefazeny sestupné podle miry graduace Zen v odbornych programech vyssiho sekundédrniho vzdélévéni.
Zdroj: OECD. Tabulka A2.1, Annex 3 (www.oecd.org/edu/eag2008)
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Absolventi programi odborného vzdélavani podle oborového €lenéni

Vybér oboru vzdélani ovliviiuji situace na trhu prace, rozdilné platové hladiny v jednotlivych zaméstnanich a vladni politika. Po-
pularita nékterych obort ovliviiuje pocet absolventt vstupujicich na trh prace, a na druhé strané zaroven zvysuje poptavku po
moznosti studia v téchto oborech a naroky na pocet kvalifikovanych uditeltl. Oborova struktura odbornych programii ve vyssim
sekundarnim a postsekundarnim netercidrnim vzdélavani se v jednotlivych zemich vyznamné lisi.

Ve 21 zemich OECD a dvou pfidruzenych zemich s dostupnymi tidaji naprosta vétsina absolventii programi vy$siho sekun-
darniho vzdélavani studovala v programech, které jsou koncipované jako programy prioritné urcené pro vstup na trh prace
do kvalifikovanych zaméstnani. Vice nez 78 % téchto obort je mozné rozdélit do ¢tyt skupin: technické obory, zpracovatelské
a strojirenstvi (34 %), spolec¢enské védy, ekonomika a pravo (21 %), sluzby (13 %) a zdravotnictvi a socialni sluzby (11 %).
Obory prvni skupiny jsou ve vy$$im sekunddrnim vzdélavani nejrozsitenéjsi v Belgii, Ceské republice, Finsku, Francii, Madar-
sku, na Islandu, v Japonsku, Koreji, Norsku, Polsku, na Slovensku, ve Spanélsku, Svédsku a v Turecku a v ptidruzené zemi Eston-
sku. Spolecenské védy, ekonomie a pravo tvori nejvétsi podil odbornych programu vyssiho sekundarniho vzdélavani v Australii,
Lucembursku, Svycarsku a v pfidruzené zemi Slovinsku; zdravotnictvi a socidlni sluzby jsou vétdinovou skupinou v Holandsku.
V Dansku je nejvice absolventti v oborech matematickych a statistickych.

Obdobna situace je v programech postsekundarniho neterciarniho vzdélavani. Nejvyssi podil absolventt vykazuji technické obory
(22 %), nasleduji obory spolecenskych véd, ekonomie a prava (20 %), sluzby (19 %) a zdravotnictvi a socialni sluzby (13 %).

Rozdily ve vydajich na studenta mezi programy vieobecného a odborného vzdélavani

Ve vétsiné zemi OECD se lisi vydaje na zdka podle toho, zda studuje programy v§eobecného nebo odborného vzdélavani. Ve 14
zemich OECD, pro které jsou k dispozici odpovidajici idaje, byly v roce 2005 vydaje na Zaka v odborném vy$$im sekundarnim

vzdélavani v priméru ro¢né o 925 US $ vyssi, nez je tomu v piipadé studenti veobecné vzdélavacich programii. V Ceské
republice se jedna o rozdil 647 US $.

V zemich s rozsahlym dudlnim systémem ucebnich programa (napt. v Rakousku, Némecku, Lucembursku, Nizozemsku a ve Svy-
carsku) je rozdil v priimérnych ro¢nich vydajich na studenta odborného a véeobecného proudu vyssiho sekundarniho vzdélavani
jesté vyssi. Napiiklad v Némecku a ve Svycarsku se roéné vydd na zéka v odborném vzdéldvani o 6 284 US §, resp. 7 118 US §$ vice
nez na zaka ve vSeobecném proudu vzdélavani. Tyto vydaje vSak nejdou pouze na vrub statu, ale na financovani se podili zejména
zaméstnavatelé. V Rakousku je tento rozdil o néco niz$i (793 US $). Naopak vy$si vydaje na véeobecné vzdélavani vykazuje Nizo-

zemsko a prakticky stejnou vysi vydaju na zaka véeobecnych a odbornych programii vykazalo Lucembursko.

Mezi ¢tyfmi zemémi (Australie, Ceskd republika, Finsko a Slovensko), ve kterych se vice nez 60 % 74k vy3si sekundarni vzdél4-
vaci irovné vzdélava v programech odborného vzdélédvéni, jak Ceskd republika, tak Finsko vydaji vice finan¢nich prosttedki na

zaka v odborném vzdélavani nez na zaka ve véeobecném vzdélavacim proudu.

C2 KDO SE UCASTNI VZDELAVANI?

Indikator charakterizuje pristup ke vzdélavani na zakladé vyuziti informaci o mife ticasti na vzdélavani a trendech mezi roky 1995
a2006. Zabyva se mirami tcasti v sekundarnim vzdélavani a podilem mladych lidi, ktefi v pribéhu svého Zivota vstoupi do pro-
gramu tercidrniho vzdélavani. Mira ucasti v sobé odrazi dostupnost terciarniho vzdélavani a na druhé strané také naznacuje, jak
se bude vyvijet celkova vzdélanost obyvatelstva méfena podilem populace s terciarnim vzdélanim.

Hlavni vysledky

» Ve vétsiné zemi OECD maji v8ichni lidé pfistup k formalnimu vzdélavani o délce minimalné 12 let. Alespon 90 % studentt
je ve vzdélavani 14 let nebo déle v Belgii, ve Francii, v Némecku, na Islandu, v Japonsku, Norsku a ve Spanélsku. Mexiko a Tu-
recko maji miru vzdélavani prevysujici 90% v 9. a 7. roce vzdélavani, v pridruzené zemi Ruské federaci je odpovidajici doba
stravena ve vzdélavani 9 let.
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Mira tcasti populace ve véku 20-29 let ve vzdélavani (1995,2000 a 2006)

(Zahrnuti jsou vSichni studenti ve vefejnych i soukromych $koldch.)

V Austrélii, Dansku, Finsku, Recku, na Islandu, v Polsku, ve Svédsku a v pfidruzené zemi Slovinsku je ve vzdéldvéni vice nez 30 %
populace ve véku 20-29 let.
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Pozndmky: S a bz

1. Udaje za rok 2005.

2.Bez zdmotskych oblasti v letech 1995 a 2000 .

3. Nekonzistentni ¢asovd fada zptisobend metodickymi zménami v roce 2006.
Zemé jsou sefazeny sestupné podle miry dcasti 20-29letych v roce 2006.
Zdroj: OECD. Tabulka C2.2, Annex 3 (www.oecd.org/edu/eag2008)

» Ve vice nez poloviné zemi OECD je v preprimarnim a primarnim vzdélavani alespon 70 % déti ve véku 3-4 roky. Da se
predpokladat, ze v evropskych zemich jsou déti ve véku 4 let a mladsi ve vzdélavani castéji, nez je tomu v ostatnich zemich
OECD. V priiméru je v zemich EU 19 ti¢ast déti ve véku 3-4 roky ve vzdélavani 76,9 %, zatimco v zemich OECD se jednd v prii-
méru o 69,4 %.

» Mira ucasti pro populaci ve véku 15-19 let vzrostla v letech 1995-2006 v zemich OECD ze 74 % na 81 %. V Belgii,
Recku a Polsku, stejné jako v pfidruzené zemi Slovinsku, prekro¢ila mira uéasti téchto vékovych skupin v roce 2006 do-
konce 90 %. V obdobi 1995-2005 se zvysila i mira ucasti ve vzdélavani 20-29letych, a to ve vSech zemich s vyjimkou Por-
tugalska.

Vzdélana populace je zakladnim predpokladem ekonomického a socialniho rozvoje kazdé zemé. Vlady jednotlivych zemi proto
maji zajem na Sirokém pristupu obyvatel ke vzdélavani a na rozmanité struktute vzdélavacich prilezitosti pro déti i dospélé. Pro-
gramy pro vychovu a vzdélavani malych déti a preprimdrni programy ptipravuji déti na primarni vzdélavani a mohou byt na-
pomocny v boji proti jazykovému nebo socialnimu znevyhodnéni, poskytuji prilezitost rozvijet zkusenosti a znalosti ziskané
v domacim prostredi. Primarni a sekundarni vzdélavani pokladd zéklady pro Sirokou $kalu schopnosti a pfipravuje mladé lidi
k dal$imu vzdélavani a k zivotu pravoplatnych a produktivnich ¢lent spole¢nosti. Terciarni vzdélavani poskytuje moznosti pro
ziskani pokrocilych znalosti, dovednosti a kvalifikace bud ihned po $kole, nebo pozdéji.

Absolvovani vyssiho sekundarniho vzdélavani se ve vét§iné zemi OECD stava normou. Vétsina programu vys$iho sekundar-
niho vzdélavani v zemich OECD je konstruovana jako pfiprava studenti ke studiu na terciarni vzdélavaci urovni.
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vyr

Vy$$i mira vstupu a mira ucasti v terciarnim vzdélavani ma za nasledek vzdélanéjsi populaci a kvalifikovanéjsi pracovni
trh. Terciarni vzdélavani s sebou pro jedince nese moznosti lepsiho uplatnéni na trhu prace a nasledné i vyssi vydélky. Vzhledem

k tomu, ze pfinosy ze vzdélavani jsou ¢im dal tim vyssi a jsou vice ukotveny v povédomi mladych lidi, roste mira vstupu do ter-
ciarniho vzdélavani.

Studenti jsou si stale vice védomi nartistajicich socidlnich i ekonomickych vynost z dosazeni vys$sich stupit vzdélani. Zisky z ter-
ciarniho vzdélavani typu 5A jsou jednim z faktort, které maji vliv na nartist miry graduace v téchto programech. Programy typu
5A se stavaji dominantnimi z pohledu poctu studentt v tercidarnim vzdélavani a v disledku toho spottebovavaji velkou ¢ast fi-
nancnich zdrojti, protoze jsou obvykle del$i nez ostatni programy terciarniho vzdélavani.

Aby byl i naddle zabezpecen nartst miry ucasti v terciarnim vzdélavani, je nutné vytvaret diverzifikovanéj$i programy a pro-
gramy, které budou ve vét$i mife vyhovovat nové generaci studentd.

Ve vét§iné zemi OECD se da predpokladat, ze mladi lidé maji pfistup k formalnimu vzdélavani v délce alesponi 12 let. Ale-
spon 90 % studentt je ve vzdélavani 14 nebo vice let v Belgii, ve Francii, v Némecku, Madarsku, na Islandu, v Japonsku, Norsku
a ve Spanélsku. Mexiko, Turecko a ptidruzend zemé Ruské federace maji miru Gcasti ve vzdélavani prevysujici 90 % pouze 9, 6
a9 let. V Ceské republice je to 13 let.

Uéast na vzdélavani malych a piedskolnich déti

Da se predpokladat, ze déti z EU 19 ve véku 4 let se budou ve vétsi mife ucastnit vzdélavani, nez je tomu v ostatnich zemich
OECD. V primeéru je v zemich EU 19 tcast 3-4letych déti 76,7 %, zatimco primér zemi OECD je 69,4 %.

Ve vétsiné zemi OECD a pfidruzenych zemi za¢ina prakticky plna ucast (tedy mira ucasti prevysujici 90 %) ve vzdélavani jiz ve
vékové kategorii pét a Sest let. V Belgii, Ceské republice (79,5 %), Dansku, ve Francii, v Némecku, Madarsku, na Islandu, v Italii,
Japonsku, Lucembursku, na Novém Zélandu, v Norsku, Portugalsku, na Slovensku, ve Spanélsku, Svédsku a Spojeném kralovstvi,
stejné jako v pridruzenych zemich Estonsku, Izraeli a Slovinsku je ve vzdélavani dokonce 70 % a vice déti ve véku od tfi do ctyf
let, af uz se ucastni vzdélavani na predskolni nebo primarni vzdélavaci arovni. Mira ucasti této vékové skupiny ve vzdélavani
se pohybuje od 25 % a méné v Koreji a Turecku az do 90 % a vice v Belgii, Dansku, ve Francii, v Némecku, na Islandu, v Italii, na
Novém Zélandu, ve Spanélsku a ve Spojeném kralovstvi.

Duraz kladeny na t¢ast v predskolnim vzdélavani je dan charakterem tohoto vzdélavani, které vlastné tvoti zaklad pro celozivotni
vzdélavani a usnadiuje vstup do povinné skolni dochazky. V indikatoru jsou v$ak zahrnuty pouze daje za preprimarni vzdéla-
vani uskute¢nované ve vzdélavacich institucich a vypovida pouze o mife ti¢asti, nikoli o kvalité tohoto vzdélavani.

Uéast na konci povinné $kolni dochazky a po ni

Nékteré faktory, véetné vysokého rizika nezaméstnanosti a dal$ich forem vylouc¢eni mladych lidi bez odpovidajiciho vzdélavani ze
spole¢nosti, maji vliv na dal$i rozhodovani o setrvani mladych lidi ve vzdélavani po ukonc¢ené povinné skolni dochazky. V. mnoha
zemich OECD se stavd prechod ze vzdélavani do zaméstnani del$im a mnohem komplexnéj$im procesem, ktery dava studentim
prilezitost kombinovat praci a zaméstnani tak, aby ziskali odpovidajici dovednosti vyuzitelné na trhu prace.

Povinna $kolni dochazka v zemich OECD a pridruzenych zemich kon¢i od 14 let véku (v Koreji, Portugalsku, Turecku a pti-
druzenych zemich Brazilii a Chile) az do 18 let (v Belgii, Némecku, Nizozemsku a pfidruzené zemi Chile). V ostatnich zemich
se jedna o 15.-17. rok véku. Typicky vék ukoncovani povinné $kolni dochazky vsak velice ¢asto nekoresponduje s vékem, ve
kterém je plna ucast na vzdélavani.

Zatimco mira c¢asti v mnoha zemich OECD a pridruzenych zemich byva obvykle vyssi pred koncem povinné $kolni dochazky, v Ne-
mecku, Mexiku, Nizozemsku, na Novém Zélandu, v Turecku, ve Spojeném krélovstvi a Spojenych stétech je mira t¢asti pod trovni
90 % jiz pred ukoncenim povinné skolni dochazky. V Némecku, Nizozemsku, ve Spojenych statech a pfidruzené zemi Chile to mtize
byt zptisobeno skute¢nosti, ze povinna $kolni dochdzka je pomérné dlouha a kon¢i az ve véku 18 let, resp. 17 let ve Spojenych statech.
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Mira tcasti populace ve véku 15-19 let ve vzdélavani (1995,2000 a 2006)

(Zahrnuti jsou vSichni studenti ve vefejnych i soukromych $koldch.)
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Pozndmky:

1. Bez zdmotskych oblasti v letech 1995 a 2000.

2. Udaje za rok 2005.

3. Nekonzistentn{ ¢asovd fada zptisobend metodickymi zménami v roce 2006.
Zemé jsou sefazeny sestupné podle miry dcasti 15-19letych v roce 2006.
Zdroj: OECD. Tabulka C2.2, Annex 3 (www.oecd.org/edu/eag2008)

V mnoha zemich OECD mira tcasti ve vzdélavani zacina klesat ve véku po ukonceni povinné $kolni dochazky, tedy jesté
pred dokoncenim vyss$iho sekundarniho vzdélavani. Mimo vzdélavani je vice nez 20 % populace ve véku mezi 15 a 19 lety v Lu-
cembursku, Mexiku, na Novém Zélandu, v Portugalsku, Turecku, ve Spojeném kralovstvi a Spojenych statech stejné jako v ptidru-

zenych zemich Brazilii, Chile, Izraeli a Ruské federaci. V Ceské republice je to 10 %.

Mezi roky 1995 a 2006 nastal nariast miry ucasti na vzdélavani v populaci 15-19letych o 8 procentnich bodi. Mira ucasti na
vzdélavani v této vékové skupiné vzrostla ze 74 % na 81 % a dosahla hodnot 90 % a vyssich v Belgii, Recku, Polsku a v pridruzené
zemi Slovinsku. V Ceské republice se jednalo o miru téasti 89,9 %.

Pfechod do postsekundarniho vzdélavani

Studenti v programech vys$$iho sekundarniho vzdélavani mohou v mnoha zemich studovat i v pomérné kratkych programech
o délce méné nez dva roky, které je pripravuji na vykon femesel, v nékterych pripadech se jednd o specifické u¢ebni obory. Né-
které zemé OECD uprednostnuji odbornou praxi (vocational training) az po ukonceni vyssiho sekundarniho vzdélavani, zatimco
v nékterych zemich jsou tyto programy nabizeny jako soucast vyssiho sekundarniho vzdélavani (naptiklad v Rakousku, Madarsku
a ve Spanélsku), v jinych jsou soucasti postsekundarniho vzdélavani (napt. v Kanadé a ve Spojenych stétech).

Konec povinné §kolni dochazky a pokles miry acasti ve vzdélavani

Analyzy miry ucasti po jednotkach véku neprokazaly pfimou souvislost mezi koncem povinné $kolni dochdazky a poklesem miry
ucasti na vzdélavani. K poklesu miry ucasti obvykle dochazi az ve véku blizicim se konci vys$siho sekundarniho vzdélavani.
Ve vSech zemich OECD a v pridruzenych zemich dochazi k poklesu miry ucasti na vzdélavani v 16. roce véku. V primeéru se
jednd o pokles z 91% v 16 letech na 82 % ve véku 17 let, 52 % pro 18leté az na 27 % ve véku 19 let. V Belgii, Ceské republice, ve
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Finsku, v Némecku, Madarsku, Japonsku, Koreji, Norsku, Polsku, na Slovensku, ve Svédsku a v pfidruzenych zemich Estonsku,
Izraeli a Slovinsku je vSak ve vzdélavani stale vice nez 90 % mladych lidi ve véku 17 let, a to i v pfipadé, Ze se jiz nejedna o povin-
nou Skolni dochazku.

Ucast v terciarnim vzdélavani

Mira ti¢asti na terciarnim vzdélavani podava informaci o poctu jedinci, ktefi se ti¢astni tercidrniho vzdélavani. Odrazi jak pocet
nové vstupujicich na tuto vzdélavaci uroven, tak délku studia. V priiméru je v ramci zemi OECD ve vzdélavani 25 % populace
ve véku 20-29 let. Mira ti¢asti této vékové skupiny je vy$si nez 30 % v Australii, Dansku, Finsku, Recku, na Islandu, v Norsku, Pol-
sku, ve Svédsku a v pridruzené zemi Slovinsku. V Ceské republice je ve vzdélavani 20,2 % populace ve véku 20-29 let. Obdob-
nych hodnot dosahuje Rakousko, Francie, Irsko, Italie a Portugalsko a niz$i hodnoty ucasti této vékové skupiny ve vzdélavani jsou

v Lucembursku, Mexiku, na Slovensku, v Turecku a ve Spojeném krélovstvi.

Politika prudkého rozvoje vzdélavani zvysuje tlak na masivnéjs$i pristup k terciarnimu vzdélavani v mnoha zemich OECD. Tento
tlak je tak velky, Ze vice nez kompenzuje pokles velikosti vékové kohorty ve véku vstupu do této vzdélavaci irovné. V priaméru
v zemich OECD vzrostla mira tcasti v tercidrnim vzdélavani mezi roky 1995 a 2006 o 8 procentnich bodu. Ve vSech zemich
OECD av pridruzenych zemich s vyjimkou Portugalska doslo v tomto obdobi také ke zvy$eni miry ucasti 20-29letych ve vzdé-
lavani. K vyznamnému nartstu doslo v Ceské republice, Recku a Madarsku - tyto zemé dosahovaly v ramci zem{ OECD na za-
&atku sledovaného obdobi minimalnich hodnot, zatimco v roce 2006 byly uprostied skaly. V Ceské republice doslo k nariéstu
miry ucasti 20-29letych na vzdélavani v letech 1995-2005 o 10 procentnich bodii.

C4 JAK USPESNI JSOU STUDENTI PRI PRECHODU ZE VZDELAVANI NA TRH PRACE?

Tento indikator se zamétuje na pocet let, ktery mohou mladi dospéli oéekavat, ze stravi ve vzdélavani, v zaméstnani nebo jako ne-
zaméstnani, a soucasné sleduje vzdélavaci a zaméstnanecky status mladych dospélych i z genderového pohledu. Béhem minulého
desetileti stravili mladi lidé vice ¢asu v pocate¢nim vzdélavani a odlozili tak svij vstup do svéta prace. Cést ¢asu vénovaného vzdé-
lavani travi mladi lidé soubéhem prace a vzdélavani, coz je v nékterych zemich obvykla praxe. Po ukonceni pocate¢niho vzdéla-
vani mladym lidem ve vstupu na trh prace ¢asto brani nezaméstnanost nebo ne-zaméstnanost,” pricemz je nezbytné si uvédomit,
Ze se tato situace 1i$i u muzi a zen. Tento indikator tak poskytuje zaklad pro popsani situace mladych lidi ve véku 15-29 let a po-
skytuje obrazek o hlavnich trendech obvyklych pti prechodu ze $koly do zaméstnani.

Hlavni vysledky

» V zemich OECD v pruméru plati, Ze v roce 2006 mohli mladi lidé ve véku 15 let ocekavat, Ze ve formalnim vzdélavani bu-
dou pokracovat jesté nasledujicich 6,7 roku. Ve 20 z 29 zemi OECD a 3 pridruzenych zemich, které dodaly odpovidajici data,
se tato doba pohybuje v rozmezi od zhruba 5 let po 7,5 roku. Nicméné rozpéti je velmi $iroké, od 3,1 roku v Turecku po 8,7
roku v Dénsku a na Islandu.

» Jako dopliujici informaci k poctu let, ktera 15leti stravi ve vzdélavani, jesté uvedme, ze v priaméru zemi OECD z nasleduji-
cich 15 let stravi mladi lidé 6,2 roku jako zaméstnani, 0,8 roku jako nezaméstnani a 1,3 roku mimo vzdélavani i mimo trh
prace.

> Mezi lety 2000 a 2006 ve vékové kohorté 15-19 let stoupl v priiméru zemi OECD podil téch, ktefi navstévuji $kolu, o 5,1
procentniho bodu, z 80,4 % na 85,6 %. Tento nartist byl nejvétsi v Nizozemsku a na Slovensku, kde nartist dosahl 11 a 23 pro-
centnich bodd.

» Mladi lidé ve véku 15-19 let, ktefi nejsou ve vzdélavani, jsou obvykle spojovani se zacinajici nezaméstnanosti nebo jsou mimo
pracovni silu. Nékteré zemé jsou vice nez jiné uspé$né v zaméstnavani mladych dospélych s pomérné nizkou dosazenou

2 Ne-zaméstnani = ekonomicky neaktivni (naptiklad Zeny na materské dovolené apod.)
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urovni vzdélani. Na Islandu, v Japonsku a Norsku je zaméstnano vice nez 70 % mladych lidi ve véku 15-19 let, ktefi nejsou

ve vzdélavani.

» V pruméru plati, Ze dokonceni vy$siho sekundarniho vzdélani sniZzuje pfipadnou nezaméstnanost ve vékové skupiné
20-24let 0 7,4 procentniho bodu a ve véku 25-29 let 0 6,8 procentniho bodu. Nedosazeni kvalifikace vys$$iho sekundarniho
vzdélani je vyraznou prekazkou pri hledani zaméstnani, pricemz absolvovanim terciarniho vzdélani vzroste pravdépodobnost
nalezeni odpovidajiciho zaméstnani.

Vsechny zemé OECD maji zku$enosti s rychlymi socidlnimi a ekonomickymi zménami, které formuji nastup mladych lidi do pra-
covniho Zivota. V nékterych zemich je zvykem, Ze nejprve mladi lidé absolvuji vzdélani a poté nastoupi do zaméstnani, v jinych
zemich proces vzdélavani a zaméstnani probiha soucasné. Cesta, pti které dochazi k soubéhu studia a zaméstnani, muize mit vy-
znamny vliv na prechod mladych lidi ze $koly do zaméstnani. Dilezité je naptiklad pracovat v oboru, ktery doty¢ny mlady cloveék
studuje (kromé obvyklych letnich brigad), coz muze uleh¢it prestup mezi pracovni silu.

Prechod ze $koly do zaméstnani je komplexni proces, ktery neni zavisly pouze na délce a kvalité skolni dochazky, ale také na cha-
rakteru trhu préce a na ekonomickych podminkach dané zemé. Vys$i obecnd mira nezaméstnanosti samoziejmé ¢ini prechod
ze $koly do zaméstnani obtiznéjsim. Miry nezaméstnanosti mezi témi, ktef1i teprve vstupuji na trh prace, v sobé odrazeji podobu
miry nezaméstnanosti téch lidi, ktef1 jiz na trhu prace jsou a maji pracovni zkusenosti.

Podminky na trhu prace také ovliviiuji rozhodovani o vzdélavaci draze mladych lidi: kdyz je situace na trhu prace $patnd, mladi
lidé maji tendenci ztstavat déle ve vzdélavani; kdyz je dobra, na trh prace vstupuji. Je tedy logické, Ze Sance na ziskani zameéstnani
ovliviiuji délku a nacasovani $kolni dochazky; vysoké miry nezaméstnanosti snizuji moznost investovat do vzdélavani stejné jako

vvvvvv

Jestlize vezmeme v tvahu vSechny faktory, je velmi obtizné porozumét interakcim, které se vytvareji mezi vzdélavacim sys-
témem a trhem prace pti prechodu ze $koly do praxe. Vzdélavaci politiky mohou vytvorit vhodné podminky, které mohou
tento proces uleh¢it. Ve vétsiné zemi existuje zna¢né rozsahly vzdélavaci systém urceny ne pouze k expanzi terciarniho vzdé-
lavani, ale také umoznujici vstup mladych dospélych, ktefi dosahli vys$§iho sekundarniho vzdélani. Tyto politiky se snazily
formovat kompetentni pracovni silu, ale také dosdhnout snizeni miry nezaméstnanosti i omezeni ne¢innosti mezi mladou
populaci.

Mladilidé v zemich OECD ve véku 15 let mohou v priiméru ocekavat, Ze stravi ve vzdélavani jesté zhruba 6,7 roku. Jde o pri-
mérny udaj, ktery se tyka vSech 15letych, pficemz je zjevné, Ze nékteti stravi ve vzdélavani delsi dobu nez ostatni. Ve 20 z 29 zemi
OECD v¢etné pridruzené zemé Izraele, mohou 15leti predpokladat, ze budou studovat v rozmezi od 5 let do 7,5 roku. Avsak i zde
jsou velké rozdily mezi extrémnimi skupinami zemi: v Dansku, Finsku, na Islandu, v Nizozemsku a v pfidruzené zemi Slovinsku
mohou 15leti ocekavat, Ze ve vzdélavani stravi v priméru vice nez 8 let. Naopak v Mexiku a Turecku 15leti stravi ve vzdélavani
méné nez pét let. V Ceské republice je oéekdvana délka vzdélavani pro 15leté 6,4 roku, coz se priblizuje primérné hodnoté
zemi OECD (6,7 roku), avs$ak je pod priumérem zemi EU 19 (6,9 roku).

V pribéhu nasledujicich 15 let stravi dnesni 15leti 6,7 roku ve vzdélavani, dalsich 6,2 roku stravi praci, 0,8 roku jako neza-
méstnani a 1,3 roku budou mimo vzdélavani a mimo trh prace.

Pramérnd celkova doba nezaméstnanosti se v jednotlivych zemich zna¢né lisi. Odrazi v sobé jak odli$nosti v obecné mire neza-
meéstnanosti, tak odlisnosti vychazejici z rozdilné délky vzdélavani. V Australii, Dansku, na Islandu, v Irsku, Japonsku, Mexiku,
Nizozemsku, na Novém Zélandu, v Norsku, ve Svycarsku a Spojenych Stitech ¢ini délka nezaméstnanosti méné nez 6 mésictL.
Naopak v Polsku a na Slovensku trvd nezaméstnanost okolo jednoho a pil roku, coz v$ak je pro tyto dvé zemé vyrazné zlepSeni
hodnot nezaméstnanosti v poslednich letech.

Z pruméru celkového poctu o¢ekavanych let, ktera stravi 15leti ve vzdélavani, vyplyva, ze celkové del$i dobu stravenou ve vzdé-

lavani mohou ocekavat Zeny (6,9 roku ve srovnani s 6,5 roku u muz). Ve vSech zemich, s vyjimkou Rakouska, Némecka, Japon-
ska, Mexika, Nizozemska, Svycarska a Turecka, tak mohou Zeny predpokladat, Ze stravi ve vzdélavani vice let nez muzi, zatimco
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Ocekdvana doba, kterou mladi lidé ve véku 15-29 let stravi ve vzdéldvani a mimo vzdéldvani (2006)
(Pocet let podle pracovniho statusu)
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Poznamky: .

1. Data jsou za populaci 15-24 let.

2. Data jsou za rok 2004.

3. Data jsou za rok 2005.

Zemé jsou sefazeny sestupné podle poctu ocekdvanych let, kterd mladd populace stravi ve vzdélavani.
Zdroj: OECD. Tabulka C4.1a. Annex 3 (www.oecd.org/edu/eag2008)

ve Finsku, v Irsku, Italii, Norsku a v pridruzené zemi Estonsku je tomu naopak. Souc¢asné mohou muzi stars$i 29 let predpokladat,
ze jejich zaméstnanost bude mnohem vétsi, nez tomu bude u zen. Rozdil ¢ini pfiblizné rok a pil. V tomto se odrazi predev$im
fakt, Ze Zeny se ¢astéji ocitaji mimo vzdélavani i trh prace nez muzi.

Z genderového pohledu byly zaznamenany velmi malé rozdily v o¢ekavané délce nezaméstnanosti, ackoliv se u muzi pro-
jevuje tendence k del$i nezaméstnanosti (0,9 roku u muzt, 0,7 roku u zen). Ackoliv v mnoha zemich se situace pro obé pohlavi
hodné podob4, nejlépe jsou na tom Zeny v Kanadé, Némecku, na Slovensku, v Turecku a ve Spojeném kralovstvi. V délce trvani
nezaméstnanosti prekonaly Zeny muze pouze v Dansku, Recku, Portugalsku, ve Spanélsku a ptidruzené zemi Slovinsku.

V zemich OECD mohou mladi muzi ve véku 15-29 let ocekavat, Ze v priuméru stravi mimo trh prace ¢i jako nezaméstnani
priblizné 1,6 roku, Zeny pak 2,7 roku. V Ceské republice, Madarsku, Mexiku, na Slovensku a v Turecku se u mladych Zen proje-
vuje tendence k opusténi trhu prace a odchodu jak z trhu préce, tak ze vzdélavani. V Rakousku, Belgii, Kanadé¢, Dansku, Finsku,
v Japonsku, Nizozemsku, Norsku, ve Svédsku a Svycarsku nejsou mezi mladymi muZi a Zenami v predpokladané délce doby, kte-
rou stravi mimo trh préce a jako nezaméstnani, rozdily vétsi nez ptl roku az jeden rok.

V Ceské republice se d4 predpoklédat, ze mladi muzi stravi ve vzdélavani 6,2 roku a mladé Zeny 6,6 roku. Jak vidime, doba stré-
vena ve vzdélavani se z genderového pohledu u nas lisi jen malo. Pokud jde o predpokladanou dobu nezaméstnanosti, pak ta je
u muzl i u Zen stejna, a to 0,8 roku. Doba, jiz mohou mladi lidé ocekavat, zZe stravi jako nezaméstnani nebo mimo pracovni
silu, ¢ini u muza 1,1 roku, kdeZto u Zen jde o 3,1 roku.
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Genderové rozdily v poctu oc¢ekdvanych let, ktera mladi lidé ve véku 15-29 let stravi ve vzdélavani

a mimo vzdéldvani (2006)
(Pocet let podle pracovniho statusu)
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Pozndmky:
1. Data jsou za rok 2005.
2.Data jsou za rok 2004.

Zemé jsou sefazeny sestupné podle rozdilu mezi muzi a Zenami v po¢tu oéekdvanych let, kterd mohou mladi lidé ve veéku 15-29 let oéekdvat,
Ze strdvi ve vzdélavani.
Zdroj: OECD. Tabulka C4.1a. Annex 3 (www.oecd.org/edu/eag2008)

Naopak ve srovnani s muzi mohou Zeny ve véku 15-29 let ve vSech zemich OECD ocekavat kratsi dobu zaméstnanosti po
ukonceni vzdélavani; to je ¢aste¢né dtsledkem doby stravené ve vzdélavani, ale také to lze pricist jinym faktortm, jako je doba
vénovana péci o déti.

Nezaméstnanost a necinnost mezi mladymi ne-studenty

Mladi lidé predstavuji hlavni nositele novych dovednosti. Ve vétsiné zemi OECD vyviji vzdélavaci politika tlak na uspé$né dokon-
¢eni alespon vyssiho sekundérniho vzdélani. Vzhledem k tomu, Ze pti hledani zaméstndni jsou na trhu prace ¢asto pozadovany
$iroké dovednosti vyssi rovné, jsou osoby s niz§im vzdélanim casto znevyhodnény.

CESKE SKOLSTVI V MEZINARODNIM SROVNANTI 87



B KAPITOLA C Pristup ke vzdéldvani, iicast na ném a priichod vzdéldvaci soustavou

Jak nezaméstnanost, tak ne-zaméstnanost (nezaméstnanost a mimo pracovni silu) roste spolu se stoupajicim podilem osob
mimo vzdélavani. V populaci 15-19 let ti, co nejsou ve vzdélavani, jsou Castéji spojeni s pfipadnou nezaméstnanosti nebo jsou
mimo pracovni silu. V této situaci se ocita priblizné polovina 15-19letych z téch, co nejsou ve vzdélavani.

Nékteré zemé jsou vice nezZ jiné uspésné v zaméstnavani mladych dospélych s pomérné nizkou dosaZenou urovni vzdélani.
Na Islandu, v Japonsku a Norsku je zaméstnano vice nez 70 % mladych lidi ve véku 15-19 let, ktefi nejsou ve vzdélavani. Nizké
urovné nezaméstnanosti v populaci pracovniho véku (25-64 let) prispivaji k hladkému piechodu ze $koly do zaméstnani
u mladych dospélych s nizkymi drovnémi vzdélani.

V nékterych zemich je zna¢nd pozornost skupiny mladych dospélych, kterd v soucasné dobé neni zaméstnana, zaméfena na od-
borny vycvik. Tato skupina je jak mimo trh prace, tak mimo vzdélavaci systém ve vét$iné zemi a nedostava Zadnou nebo jen
malou podporu ze systému socialni podpory. Podil osob ve véku 15-19 let, které jsou mimo vzdélavani a mimo trh prace, se
pohybuje v rozsahu od vice nez 30 % v Turecku po 1% v Polsku. V priméru zemi OECD je v této vékové kohorté 4,3 % mimo

vzdélavani a mimo pracovni silu.

Rozdily v mife nezaméstnanosti ne-studentt na celkové populaci mladych lidi podle urovné dosazeného vzdélani jsou indikato-
rem urovné, na kterou uspésné dokoncené vyssi vzdélani vylepsuje ekonomické prilezitosti mladych lidi. V praméru se da fici,
ze ukoncené vyssi sekundarni vzdélani redukuje miru nezameéstnanosti (nezaméstnani mezi ne-studenty jako procento z pri-
slu$né vékové kohorty) u populace ve véku 20-24 let o 7,4 procentniho bodu, v populaci 25-29 let 0 6,2 procentniho bodu.

Protoze se ve vétsiné zemi OECD stalo dosazeni vys$siho sekundarniho vzdélani normou, ti, ktefi ho nedosahli, maji velké pro-
blémy pti hledani zaméstnani pfi vstupu na trh prace. K zemim, ve kterych dosahuje troven nezaméstnanosti u mladych lidi ve
véku 20-24 let se vzdélanim niz$im nez vyssi sekundarni 15 % a vice, patii Belgie, Ceska republika, Francie, Polsko, Slovensko
a Svédsko. Na konci prechodného obdobi, tedy ve vékové skupiné 25-29 let, kdy vétsina mladych lidi dokoncuje sv4 studia, se
objevuji vyrazné rozdily v moznosti ziskdni zaméstnani, které se odvijeji od trovné dosazeného vzdélani. Kvalifikace niz$i nez
vyssi sekundarni vzdélani predstavuje vyrazny handicap. Oproti tomu dosazZeni terciarniho vzdélani predstavuje nejlepsi
vyhlidky na ziskani zaméstnani.

V 15 zemich OECD a ve 3 pfidruzenych zemich se podil nezaméstnanych mladych lidi ve véku 25-29 let, ktef'i nejsou ve
vzdélavani a maji dokoncené vyssi sekundarni vzdélani, pohybuje okolo 5 %. V nékolika malo zemich OECD vsak i mladi lidé
s dokonc¢enym tercidrnim vzdélanim predstavuji rizikovou skupinu, kdyz vstupuji na trh prace. Podil nezaméstnanych ne-stu-
dentd s dosazenym tercidrnim vzdélénim v populaci 25-29 let prekro¢il 10 % v Recku a Italii. V téchto dvou zemich a také v Dén-
sku, na Novém Zélandu, v Portugalsku a ve Spanélsku jsou miry nezaméstnanosti u lidi s dosazenym vyssim sekundérnim a post-

sekundarnim neterciarnim vzdélanim niz$i nez miry nezaméstnanosti u lidi s dosazenym terciarnim vzdélanim.

Podil nezaméstnanych ne-studentii s dosaZenym terciarnim vzdélanim v populaci 20-24 let ¢ini 10 % a vice - v nékterych ze-
mich vyrazné vice - v Recku, Polsku a Portugalsku. Zemé, které maji vysokou miru nezaméstnanosti mladych lidi s dokon¢enym
terciarnim vzdélanim, maji také vysokou miru nezaméstnanosti lidi s dokon¢enym terciarnim vzdélanim v celé populaci. Mira
nezaméstnanosti mladych lidi je do zna¢né miry zrcadlem celkové situace na trhu prace.

Vstup na trh prace po pocateénim vzdélavani

K prechodu ze vzdélavani do zaméstnani dochazi v jednotlivych zemich OECD v rtznou dobu, ktera se odviji od existujicich
vzdélavacich a pracovnich zvyklosti v dané zemi. Jak mladi lidé starnou, stéle vice jich travi méné ¢asu ve vzdélavani a vice ¢asu
na trhu prace. Z vékové skupiny 15-19 let je v priuméru ve vzdélavani zhruba 83 %, ve vékové skupiné 20-24 let klesa jejich
zastoupeni na 39,7 % a v nejstarsi vékové skupiné (25-29 let) studuje pouze 13,8 % mladych lidi. Od roku 1995 ve vétsiné
zemi OECD ve vékové kohorté 15-19 let prudce expanduje podil téch, ktery jsou ve vzdélavani, a to o 20 procentnich bodt a vice
v Ceské republice, na Islandu a Slovensku. Mladi lidé tudiz za¢inaji sviij prechod ze $koly do zaméstnéni pozdéji a v mnoha pii-
padech je tento prechod ze vzdélavani do zaméstnani rozlozen do del$iho ¢asového obdobi. Tento trend nereflektuje pouze po-
ptavku po vzdélavani, ale obecné i podminky trhu prace, délku a zaméfeni studijnich programa v souvislosti s trhem prace a také
rozsah vzdélavani jak v neuplnych programech, tak v ostatnich formach studia.
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Podil mladych lidi ve véku 15-19 let, kteii nejsou ve vzdéldvani a jsou nezaméstnani

anebo jsou mimo pracovni trh (2006)
(Pocet let podle pracovniho statusu)
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Pozndmky:

1. Data jsou za rok 2005.

2. Data jsou za rok 2004.

3. Data jsou za vékovou skupinu 15-24 let.

Zemé jsou sefazeny sestupné podle podilu mladych lidi ve véku 15-19 let, ktet nejsou ve vzdelédvéni.
Zdroj: OECD. Tabulka C4.1a. Annex 3 (www.oecd.org/edu/eag2008)

V Ceské republice je ve vékové skupiné 15-19 let ve vzdélavani 91 % mladych lidi. Ve vékové skupiné 20-24 let jiz doslo k vy-
raznému poklesu, kdy ve vzdélavani je 40 %, a ve véku 25-29 let je jiZ ve vzdélavani pouze 7,7 % mladych lidi.

Veelku plati, Ze starsi ne-studenti jsou Castéji zaméstnani nez ne-studenti z vékové skupiny 15-19 let, pricemz podil muzi mezi

ne-studenty, ktefi jsou zaméstnani, je vy$si nez podil Zen. S tim souvisi i vy$$i zastoupeni zen v kategorii mimo zaméstnani, ze-
jména ve véku 25-29 let, coz je ovlivnéno zejména zakladanim rodiny a vychovou déti.

Podil zaméstnanych mezi mladymi lidmi, ktefi nejsou ve vzdélavani, prinasi informaci o efektivnosti koncepce prechodu ze skoly
do zaméstnéni, a tudiz napomaha politikiim vyhodnotit strategie prechodu. V roce 2006 bylo v 9 ze 26 zemi OECD (Ceska re-
publika, Finsko, Francie, Némecko, Madarsko, Lucembursko, Nizozemsko, Polsko, Slovensko) a v pfidruzenych zemich Estonsku
a Slovinsku 90 % a vice z populace 15-19letych ve vzdélavani. To naznacuje, Ze jen velmi malo takto mladych lidi odeslo predcasné
ze $koly. Ve vékové skupiné 20-24 let jiz podil zaméstnanych, ktefi nestuduji, v priiméru presahuje 44,3 %, pricemz v nékterych
zemich, jako napriklad v Madarsku a Polsku, je jejich podil podstatné nizsi.

Od zacatku desetileti vzdélavaci systémy nepretrzité expanduji. Mezi lety 2000-2006 doslo v zemich OECD k nértistu podilu
zakii o vice nez 5 procentnich bodti v nejmladsi vékové kohorté (15-19 let). V priibéhu klicového obdobi prechodu ze $koly do
zaméstnani (tj. ve vékové skupiné 20-24 let) vzrostl podil osob ve vzdélavani o 6 procentnich bodut. Dtlezitost zmén v obdobi
prechodu je evidentni zejména v nékterych zemich. Podil osob ve vzdélavani ve véku 20-24 let vzrostl o vice nez 10 procent-
nich bodi v Ceské republice, Némecku, Recku, Madarsku, Nizozemsku, Polsku a na Slovensku; v tu samou dobu podil neza-
méstnanych ve véku 20-24 let poklesl ve vSech téchto zemich. Pocet osob, které jsou zaméstnané, ve stejném obdobi poklesl
0 3,5 procentniho bodu, v ¢em?z se do zna¢né miry odrazi, ze velky podil studentt jsou ti s lep§imi vyhlidkami na ziskani za-

meéstnani.

V zemich OECD vzrostl podil mladych lidi ve véku 25-29 let, ktefi jsou ve vzdélavani, v letech 2000 az 2006 v praméru
0 2,2 procentniho bodu, pricemz posiluje diivéjsi trend prodluZovani doby studia. V priimeéru vsak v roce 2006 bylo jen 15 %
mladych lidi ve véku 25-29 let ve vzdélavani, 69 % bylo zaméstnanych a zbyvajicich 17 % se pohybovalo mimo trh prace i mimo
vzdélavani. Podil ne-zaméstnanych v této vékové skupiné ve vétsiné zemi mirné poklesl (z 19 % v roce 2000 na 16,9 % v roce 2006).
V Recku, Madarsku a na Slovensku ¢inil tento pokles okolo 5 procentnich bod.
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Ve vétsiné zemi OECD prodluzovani délky vzdélavani pfispivalo k niz§imu podilu ne-zaméstnanych zejména ve vékové sku-
piné 15-19 let. Ac¢koli v pruméru vedla expanze vzdélavani ve vékovych skupinach 20-24 let a 25-29 let k niz$i mife zaméstna-
nosti, pozitivni efekt prevysil efekt ze snizeni produktivity po dobu dalsich navysenych let $kolni dochazky. Néavraty do vzdéla-
vani jsou zna¢né ve vétsiné zemi OECD a uslé prijmy jsou vice nez dostate¢né vykompenzovany benefity ziskanymi z nasledného

pracovniho Zivota.

Podil mladych lidi ve véku 25-29 let, ktefi jsou nezaméstnani a nejsou ve vzdélavéni,
podle urovné dosazeného vzdélani (2006)
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Poznamky:

Zemé¢ jsou sefazeny sestupné podle podilu mladych ve véku 25-29 let s dosazenym vy$sim sekunddrnim nebo postsekunddrnim
netercidrnim vzdéldnim, kteff nejsou ve vzdéldvdni a jsou nezaméstnani.
Zdroj: OECD.Table C4.3. Annex 3 (www.oecd.org/edu/eag2008)
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KAPITOLA D SKOLNI PROSTREDI A ORGANIZACE SKOL
D1 KOLIK €ASU STRAVI ZACI VE TRIDE?

Tento indikator popisuje celkovou vyucovaci dobu zakt ve véku 7 az 14 let. Soucasné je zaméfen i na vztah mezi vyucovaci do-
bou a studijnimi vysledky Zaki.
Hlavni vysledky

» V zemich OECD maji Zaci ve véku 7-8 let v priiméru za rok 770 hodin povinné vyucovaci doby, kterou stravi ve tfidach,
a 796 hodin za rok pak ¢ini celkova predpokladana vyucovaci doba. Zaci ve véku 9-11 let maji zhruba o 40 hodin za rok
vice nez Zaci ve véku 7 a 8 let a Zaci ve véku 12-14 let maji o 86 hodin za rok vice nez Zaci ve véku 9-11 let.

Celkovy pocet vyucovacich hodin na vefejnych skoldch u zaki ve véku 7 az 14 let (2006)

V zemich OECD mohou Zéci ve véku 7-14 let o¢ekdvat, Ze strdvi vyucovdnim v préiméru 6 907 hodin. Ve véku 7-8 let mohou oéekdvat
1 591 vyucovacich hodin, ve véku 9-11 let jde o 2 518 hodin a ve véku 12-14 let pak jde o 2 798 hodin. Vétsinu celkové vyucovact
doby tvoti povinnd vyucovaci doba.
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Pozndmky:

Zemé jsou sefazeny vzestupné podle celkového poctu hodin predpoklddané vyucovaci doby.
Zdroj: OECD. Tabulka D1.1. Annex 3 (www.oecd.org/edu/eag2008)
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» V zemich OECD v praméru plati, Ze téméf 50 % povinné vyucovaci doby u Zaki ve véku 9-11 let je vénovano vyuce Cteni,
psani a literatufe, matematice a pfirodnim a socialnim védam. U zakia ve véku 12-14 let je to 40 %. U zak ve véku 9-11 let
jsou mezi zemémi OECD zna¢né rozdily v rozlozeni povinného kurikula vénovaného ¢teni a psani: od 13 % a méné v Australii
a v pridruzenych zemich Chile a Izraeli az po 30 % a vice ve Francii, Mexiku a Nizozemsku.

Nastaveni vyucovaci doby ve formadlni tfidé zahrnuje velkou ¢ast verejnych investic do zakova uceni se a je hlavni slozkou
efektivity vyuky. Rozsah vyucovaci doby miize ovliviiovat i rozsah vyuky ve tfidé a nasledné i prilezitosti zaka efektivné se
ucit. Vyucovaci doba je hlavni $kolni ¢innosti. To je také v centru pozornosti vzdélavaci politiky. Vyznamnou vyzvou pro
vzdélavaci politiku je porovnavani zdrojii a potfeb studentii a vyuzivani ¢asu optimalnim zptisobem jak z perspektivy zdka,
tak z hlediska moznosti vefejnych investic. Naklady na vzdélavani v prvé fadé zahrnuji praci uciteld, institucionalni podporu
a ostatni vzdélavaci zdroje. Doba, béhem které jsou tyto zdroje zaktim k dispozici, je tudiz dtlezitym faktorem pridélovani

financi.

Jednotlivé zemé maji riiznou strukturu vyuky, celkového ¢asu vénovaného vyucovani a samozfejmé predmétd, které jsou
na $koldch povinné vyucovany. Jejich volba odrazi narodni priority a preference ve vzdélavacich potiebach zaka rizného
véku, stejné jako mistni obsahové priority. Zemé obvykle uréi zakonné nebo regula¢ni pozadavky ohledné vyucovacich ho-
din. Nejcastéji je specifikovan minimalni pocet hodin vyucovani, ktery musi $kola dodrzet. Centralni dozor nastavuje mi-
nimalni troven opatfeni k dodrzeni vyucovaciho ¢asu, ktery je nezbytnym predpokladem pro dosazeni dobrych studijnich
vysledk.

Co tento indikator popisuje

Predpokladana vyucovaci doba je velmi dulezitym indikétorem vypovidajicim o prilezitosti zdki ucit se a taktéz o investovani ve-
fejnych zdroji do vzdélavani. Tento indikator zachycuje pfedpoklddanou vyucovaci dobu jako miru doby urcené pro uceni se ve
tridé usporadanou podle legislativni apravy. Indikator se nezabyva skute¢nym poétem hodin vyucovani, které zak ve $kole stravi,
a ani neporovnava dobu vyucovani mimo formalni vyucovani ve tfidé. Napri¢ zemémi mohou existovat odli$nosti mezi regulaci
minimalniho poctu vyucovacich hodin a skute¢nym poctem vyucovacich hodin, kterych se zakovi dostalo.

Indikator tedy ilustruje, jakd minimalni vyu¢ovaci doba je stanovena pro odli$na kurikula. Indikator zachycuje pocet vyucovacich
hodin urc¢enych pro jednotlivé ro¢niky, ve kterych se vzdélava nejvice zaka ve véku 7-14 let. Ackoliv jsou data jednotlivych zemi
velmi obtizné porovnatelnd, protoze v jednotlivych zemich jsou riizné vzdélavaci politiky tykajici se kurikula, poskytuje indikator
informaci o tom, jaka formalni vyucovaci doba je nutna k tomu, aby zaci dosahli pozadovanych znalosti.

Celkova predpokladana doba vyuky: u Zaka ve véku 7-14 let v priméru ¢ini 6 907 hodin

Celkova predpokladana vyucovaci doba je odhadovana na zakladé po¢tu hodin, béhem kterych byli zaci vyu¢ovani jak v povinné,
tak v nepovinné ¢asti kurikula stanovené statnim natizenim.

V zemich OECD ¢ini celkovy pocet vyucovacich hodin, kterych se Zakiim ve véku 7-14 let dostalo, v praméru 6 907 hodin.
Pozadovany rozsah vyucovaci doby se pohybuje od 5 644 hodin v pridruzené zemi Estonsku po vice nez 8 000 hodin v Italii
a Nizozemsku a ptidruzené zemi Chile. V tomto poctu je zahrnuta jak povinna, tak nepovinna vyuka, kterou jsou skoly povinny
zaktim poskytnout. Rozsah predpokladané povinné vyucovaci doby je v tomto véku dobrym indikétorem teoretického zatizeni
zaki, ale nemuize byt interpretovan jako skute¢né vyucovani, kterého se zakéim dostalo béhem roku, ktery stravili v pocate¢nim
vzdélavani. V nékterych zemich s vy$$im hodinovym zatizenim zakd je pocet let povinné $kolni dochazky kratsi a k odchodu zaka
ze vzdélavaciho systému dochdzi diive; v jinych zemich je doba studia rozlozena do vice let prostfednictvim vétsiho celkového
poctu vyucovacich hodin.

V nékterych zemich je celkova predpokladand doba vyuky odlisnd jak v jednotlivych regionech, tak v jednotlivych druzich a ty-
pech $kol. V. mnoha zemich ur¢uji pocet hodin vyuky jednotlivych predmétii bud mistni autority, nebo samy $koly. Hodiny navic
jsou casto planovany pro individudlni dou¢ovani nebo posileni kurikula. Naproti tomu mtiZe byt tento ¢as ztracen z déivodu chy-
béjicich kvalifikovanych ucitelt zastupujicich nepfitomné ucitele nebo z divodu absence studentt.
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Ro¢ni objem hodin vénovanych vyuce umoznuje spole¢né s délkou povinné $kolni dochézky odhadnout dobu, po kterou se mladi
lidé tcastni vzdélavani v plnych vzdélavacich programech zcela financovanych z vefejnych prostfedkt a béhem které se vice nez
90 % populace tcastni vzdélavani. Indikator zabyvajici se predpokladanou dobou vyuky v§ak nemiize zachytit kvalitu vyuky ani
kvalitu zahrnutych lidskych a materialnich zdrojt.

Povinna vyuka: ve véku 7-14 let ¢ini v priméru 6 657 hodin

Celkova povinna vyucovaci doba je odhadovéna jako pocet hodin, béhem kterych jsou zaci vyucovani jak v povinné ¢asti, tak
v povinné flexibilni ¢asti kurikula (v nasich podminkach v povinné volitelnych predmétech).

Ve vétsiné zemi je u Zaki ve véku 7-8 let a 9-11 let rozsah predpokladané vyucovaci doby shodny s povinnou vyukou, u star-
$ich vékovych skupin je to jiz méné ¢asté. Pfedpokladana doba vyuky je povinna u celé vékové skupiny 7-14 let v Belgii (vlam-
ské spolecenstvi), Ceské republice, Dansku, Némecku, Recku, na Islandu, v Japonsku, Koreji, Lucembursku, Mexiku, Nizozemsku,
Norsku, ve Spanélsku a Svédsku a také v pridruzenych zemich Chile, Estonsku a Slovinsku. Ve vSech téchto zemich, s vyjimkou
Belgie (vldmské spolecenstvi), Recka, Mexika, Nizozemska a ptidruzené zemé Chile, je celkovy pocet hodin predpokladané vyu-
ovaci doby nizsi, nez je pramér OECD. S vyjimkou Recka a Mexika je v téchto zemich povinné $kolni dochdzka do 15 let.

V ramci formalniho vzdélavaciho systému maji zemé OECD rozvrZen primérny roc¢ni rozsah povinné vyuky ve tfidach na-
sledovné: 770 hodin ro¢né ve véku 7-8 let, 810 hodin ro¢né ve véku 9-11 let a 896 hodin ro¢né ve véku 12-14 let. Pramérny
pocet hodin povinné vyuky v typickém vzdélavacim programu 15letych ¢ini 910 hodin roc¢né.

V Ceské republice byl rozsah vyuky v roce 2006 nasledujici: ve véku 7-8 let $lo 0 655 hodin ro¢né, ve véku 9-11 let 0 776 ho-
din ro¢né, ve véku 12-14 let 0 892 hodin roc¢né a u 15letych jde v priaméru o 960 hodin ro¢né.

Vyuka cteni, psani, matematiky a socialnich a pfirodnich véd: u 12-14letych zaki jde v priiméru nejméné o 40 % povinné
vyucovaci doby.

V zemich OECD Zici ve véku 9-11 let nemaji studium danych oblasti nutné organizovano v samostatnych (oddélenych) tii-
dach. Zaci v tomto véku v pritméru stravi 50 % z povinné vyucovaci doby vyukou tii zakladnich pfedmétii: ¢teni, psani a li-
teratura (23 %), matematika (16 %) a pfirodni a spolecenské védy (8 %). V priméru 7 % vyucovaciho ¢asu je vénovano vyuce
cizich jazykd. Spole¢né s vyukou socidlnich véd, uméni a télesné vychovy formuje téchto sedm predmétt zna¢nou ¢ast kurikula
ve véech zemich OECD v¢etné pridruzenych zemi.

Cteni a psani je vénovan nejvétsi podil v kurikulu 9-11letych ziki, avsak v jednotlivych zemich jsou znaéné odchylky: od
méné nez 13 % vyucovaci doby v Australii po 30 % a vice ve Francii, Mexiku a Nizozemsku. Zna¢né rozdily jsou i ve vyuce cizich
jazyk, které je vénovano méné nez 1% vyucovaci doby v Australii, Anglii, Japonsku, Mexiku a Nizozemsku. Pfes 10 % vyuco-
vaci doby je vyuce cizich jazykt vénovano v Ceské republice, Portugalsku, Spanélsku a ve Svédsku a také v pridruzenych zemich
Estonsku, Izraeli a Slovinsku. Aviak v Lucembursku jde o 21 % povinné vyucovaci doby vénované vyuce cizich jazyki. V Ceské
republice je vyuka u zaka ve véku 9-11 let rozloZzena nasledovné: ¢teni, psani a literatura 24 %, matematika 19 %, pfirodni
a technické védy 9 %, spolecenské védy 11 %, moderni jazyky 13 %, uméni 14 % a télesna vychova 8 %.

V zemich OECD je u Zaki ve véku 12-14 let vyuce tfi zakladnich pfedméti vénovano v priméru 40 % povinné vyucovaci
doby: ¢teni a psani 15 %, matematice 13 % a védam 11 %. V této vékové kohorté je jiz relativné vétsi ¢ast kurikula vénovana vy-
uce cizich jazykt (12 %) a socidlnim védam (12 %), kdezto vyuce uméni je vénovano méné casu (8 %). Spole¢né s vyukou télesné
vychovy se téchto sedm predmétd podili na utvareni ramce pro vyuku na nizsi sekundarni urovni vzdélavani ve vech zemich
OECD v¢etné pridruzenych zemi. V Ceské republice je u zaki ve véku 12-14 let vyuka rozloZena takto: ¢teni, psani a litera-
tura 12 %, matematika 13 %, prirodni a technické védy 20 %, spolecenské védy 16 %, moderni jazyky 10 %, uméni 8 % a té-
lesna vychova 7 %.

Odchylky mezi zemémi v procentnim zastoupeni jednotlivych predmétd jsou mensi v kurikulu pro zaky ve véku 12-14 let, nez je
tomu v kurikulu pro zaky ve véku 9-11 let. Rozdily mezi vyucovaci dobou mohou odrazet odli$né narodni a kurikularni priority.
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Nejvétsi rozdily mezi zemémi jsou ve vyuce ¢tenf a psani, kdy méné nez 10 % vyucovaciho ¢asu je ¢teni a psani vénovano v Aus-
tralii a Nizozemsku, kdezto v Irsku (kde ¢teni a psani obsahuje préci jak v anglicting, tak v ir§tiné) 28 %.

Podstatné jsou i rozdily v procentech povinné vyuky vénované jednotlivym predmétim u zaku ve véku 9-11 let a u zak ve véku
12-14 let. V priméru zemi OECD je podil ¢asu vénovany vyuce ¢teni, psani a literatury u zaka ve véku 12-14 let o jednu tfetinu
nizéi, nez je tomu u zaki ve véku 9-11 let. Podobné rozdily jsou i v ¢ase vénovaném vyuce socidlnich véd a cizich jazykd. V né-
kterych zemich jsou tyto rozdily vétsi nez v zemich jinych. V Ceské republice, Anglii, Recku, Mexiku a Nizozemsku je podil ¢asu
vénovaného povinné vyuce ¢teni, psani a literatury u zaki ve véku 12-14 let takika o polovinu mensi nez u zaku ve véku 9-11 let.
Naopak v Irsku a Svédsku je rozdil mezi témito podily mensi nez 5 %. Je zfejmé, ze zemé kladou riizny diiraz na oba tyto predméty
a na dobu, kdy by mély byt vyuc¢ovany.

V zemich OECD v primeéru plati, Ze nepovinna ¢ast kurikula zahrnuje 4-5% z celkové pfedpokladané doby vyuky jak
u zaka ve véku 9-11 let, tak u Zaki ve véku 12-14 let. Nicméné pridana nepovinnd vyuka mutize nékdy za urcitych podminek za-
birat také znac¢nou ¢ast ¢asu. Pro zaky ve véku 9-11 let je celkova predpokladana vyucovaci doba povinnd ve vétsiné zemi, ale pri-
dané nepovinna ¢4st je jiz rznd: 15 % v Itdlii a 20 % v Madarsku a Turecku. Zéci ve véku 12-14 let maji rozséhlou ¢ast nepovinné
vyuky v Austrélii, Rakousku, Belgii (francouzska ¢ast), Anglii, Finsku, Francii, Madarsku, Irsku, Italii, Portugalsku a Turecku, a to
od 3% v Portugalsku po 37 % v Madarsku.

V priméru jsou v ro¢nicich, které navstévuje vétsina zaki ve véku 9-11 let, vyuzivana 4 % povinné vyuky jako flexibilni ¢ast
kurikula, zatimco u Zakua ve véku 12-14 let 8 %.

Ve vétsiné zemi OECD je pocet hodin povinné vyuky pevné stanoven. Kromé povinné ¢asti véak maji studenti riiznou uro-
ven miry svobody ve vybéru predméti, které se chtéji ucit. Napriklad v Australii je vysoka mira flexibility v povinném kurikulu,
kdy u zakti ve véku 9-11 let je flexibilnich 59 % povinného kurikula a u vékové skupiny 12-14 let 43 %. Nékteré dalsi zemé povoluji
jako flexibiln{ 10 % a vice z povinného kurikula (Belgie, Ceskd republika,’ Island, Japonsko, Korea, Nizozemsko, Spanélsko a pti-
druzené zemé Chile, Estonsko a Slovinsko).

D2 JAKY JE POCET ZAKU NA UCITELE A JAK VELKE JSOU TRIDY?

Tento indikétor sleduje pocet zakt ve tfidé na primarni a niz$i sekundarni urovni vzdélavani, velikost t¥idy a pocet zaka na ucitele
na véech urovnich vzdélavani; sleduje i rozdily mezi vefejnymi a soukromymi $kolami. Velikost tfidy a pocet zaku na ucitele jsou
velmi diskutované aspekty vzdélavani zaka — spole¢né s celkovou vyucovaci dobou (viz indikator D1), rozsahem pracovni doby
uditelt (viz indikator D4) a rozlozenim uditelova ¢asu mezi vyucovani a ostatni povinnosti pati mezi faktory ovliviiujici celkovy
pocet uditelii potfebny k zajisténi vyuky.

Hlavni vysledky

svY7

» Pramérna velikost tfidy na nizs$i sekundarni urovni vzdélavani je 24 zaka na tfidu, ale mezi zemémi existuji zna¢né roz-
dily: od 30 a vice zdkd na tfidu v Japonsku, Koreji, Mexiku a pridruzenych zemich Brazilii, Chile a Izraeli po 20 a méné zaka
na tfidu v Dénsku, na Islandu, v Irsku (ve vefejnych institucich), Lucembursku, ve Sv;’rcarsku a v pridruzené Ruské federaci.

» Pocet zaka na tfidu mezi primarni a niz8i sekundarni urovni vzdélavani v priméru je vyssi téméi o 3 zaky, avSak pocet
zakl na uditele ma naopak sestupnou tendenci — s rostouci urovni vzdélavani klesa pocet zakii na ucitele. To je zptisobeno
vétsim poctem vyucovacich hodin za rok, nicméné tento model neni jednotny pro vSechny zemé.

> V zemich OECD v priméru plati, Ze dosazitelnost* ucitelt zaky na sekundarni arovni vzdélani je lepsi na soukromych skolach
nez ve vefejnych institucich. Nejvice patrné je to v Mexiku, kde na sekundarni urovni pfipada na ucitele ve vefejnych skolach

3V Ceské republice jde o flexibilni vyuku pouze z pohledu feditele skoly, nikoli Zdka. Zdci maji ,,flexibilni pouze povinné volitelné predméty.
* DosaZzitelnost je zde chdpdna jako pocet Zdkil na ucitele.
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Primérnad velikost tfidy ve vzdélavacich institucich podle tirovné vzdélavani (2006)
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Pozndmky:

1. Pouze vetejné instituce.

Zemé jsou setazeny sestupné podle pramérné velikosti t¥{dy na nizsi sekunddrni drovni vzdéldvdni.
Zdroj: OECD. Tabulka D2.1. Annex 3 (www.oecd.org/edu/eag2008)

0 14 7aku vice nez na skolach soukromych. V priméru zemi OECD je na vefejnych $kolach na niz§i sekundarni trovni o jed-
noho zaka na tfidu vice nez na skolach soukromych.

Velikost tFidy, kvalita vzdélavani a vzdélavaci systém

Velikost ttidy predstavuje vysoce diskutované téma a velmi dtilezity aspekt vzdélavaci politiky v mnoha zemich OECD. Mensi ttidy
(co do poctu zaku) jsou Casto chapany tak, ze umoziuji ucitelim vice se soustfedit na individualni potfeby zaka a snizuji tak mnoz-

stvi Casu, ktery ucitelé travi fesenim sport vyplyvajicich z velkého mnozstvi zaki ve tfidé. Mensi tfidy jsou proto rodici ¢asto upted-
nostnovany, kdyz vybiraji skolu pro své déti. V tomto ohledu je velikost tfidy povazovana za indikator kvality $kolského systému.

Vysledky vlivu rozdilii ve velikosti tfid na vykonnost studentti jsou velmi rtizné. Jde o spornou oblast vyzkumu, jehoz vysledkem
bylo zjisténi, ze malé tfidy maji vyznam predevsim pro specifické skupiny zaka (naptiklad znevyhodnéni Zaci).

Dal$im déivodem, proc¢ je vliv velikosti tfidy tak rtiznorody, mize byt i to, Ze velikost tfidy se nelisi tolik, aby odhad skute¢ného
dopadu této proménné na vykonnost studentt byl dostate¢né vypovidajici. Navic politika zafazovani studentt podavajicich nizsi
vykon do mensich ttid, kde jim je vénovéno vice pozornosti, mize snizit predpokladané vysledky zakt vyuc¢ovanych v mensich
tridach. Kone¢né informace, ze vztah mezi velikosti tfidy a vykonem zakd je ¢asto nelinearni, zptsobuje problematické odhado-
vani kone¢ného efektu malych trid.

Velikost tiidy je pouze jednim z mnoha faktora ovliviiujicich vztah mezi uciteli a Zaky. Ten déle ovliviiuje i pocet tfid nebo
zak, za které je ucitel odpovédny, skladba vyucovacich predméta, rozdéleni ¢asu ucitele na ¢as vénovany vyuce a na ¢as vénovany
ostatnim ¢innostem, déleni Zak uvnitt tfidy na skupiny a praktikovani tymového vyucovani.

Pocet zaki na uditele je velmi dulezity indikator vypovidajici o vyuzivani zdroju ve vzdélavani. Niz$i pocet Zaki na ulitele mtize
byt v opozici vi¢i vy$sim platim uditeld, zvy$enému profesionalnimu vyvoji a dal$imu vzdélavani uditeld, vétsim investicim do
novych technologii vyuzivanych pfi vyuc¢ovani nebo vétsi mife vyuzivani asistentt ucitelt a ostatniho pomocného personalu, je-
jichz platy jsou vétSinou nizsi nez platy kvalifikovanych uditelt. Kromé toho nartista pocet zaki se specidlnimi vzdélavacimi po-
trebami, ktef jsou ve vétsi mire integrovani do béznych tfid. Jejich vyuku je nutné zabezpedit pomoci specialnich pedagogti a spe-
cidlnich uc¢ebnich pomicek, coz je také urcity limitujici faktor pii snizovani poctu zakd na uditele.

CESKE SKOLSTVI V MEZINARODNIM SROVNANTI 95 M



B KAPITOLAD Skolni prostiedi a organizace Skol

Pocet zaki na ucitele je poditan jako pocet ,,full-time equivalent students (prepoc¢teno na plna kurikula) dané vzdélavaci arovné
na ,full-time equivalent teachers (pfepoc¢teno na plné uvazky ucitelt) té samé vzdélavaci urovné ve skolach podobného typu. In-
dikatory pocet zdki na ucitele a velikost tfidy nelze mezi sebou zaménovat, protoze na indikator pocet zaku na ucitele maji vliv
dalsi faktory - naptiklad délka uditelova pracovniho dne, rozsah vyucovaci povinnosti apod.

Primérna velikost tfidy na primarni a nizsi sekundarni trovni vzdélavani

Na primarni tirovni vzdélani v ramci zemi OECD pfipada na jednu tfidu v priméru 21 zakd, avsak mezi jednotlivymi ze-
mémi existuji znaéné rozdily. Skala se pohybuje od 32 74kd ve tfidé v Koreji po méné nez 20 v Rakousku, Dénsku, Recku, na Is-
landu, v Italii, Lucembursku, Mexiku, Portugalsku, na Slovensku, ve Svycarsku a také v ptidruzenych zemich Estonsku, Ruské fe-
deraci a Slovinsku. Na niz$i sekundarni arovni vzdélavani ¢ini v zemich OECD primérna velikost tfidy 24 zaka s rozptylem
od 36 zakt na tfidu v Koreji po méné nez 20 zakd na tfidu v Dansku, na Islandu, v Irsku (pouze verejné $koly), Lucembursku,
ve Svycarsku a také v Ruské federaci.

Pocet zaki na tfidu v priméru vzroste mezi primarni a niz$i sekundarni arovni vzdélavani zhruba o necelé tfi Zaky.
V Rakousku, Japonsku, Koreji, Mexiku, Polsku, ve Spanélsku a v pfidruzenych zemich Brazilii a Izraeli se po&et zaki v pri-
méru navysi o vice nez 4 zaky, aviak ve Svycarsku a Spojeném kralovstvi doslo mezi témito dvéma drovnémi vzdélavani
naopak k malému poklesu poctu zaka ve tfidé. Indikator primérnd velikost tfidy se omezuje pouze na tyto dvé drovné
vzdéldvani, nebot velikost tiidy je na vyssich Grovnich v mnoha zemich obtizné jak definovat, tak porovnéavat. Z4ci na vys-
$ich trovnich vzdélavani ¢asto navstévuji ruazné ,tridy“ (spise jde o kurzy ¢i kruhy) podle toho, které predméty si vyberou.
V Ceské republice pripada na primarni tirovni vzdélavani v priméru 20,2 zaka na tiidu, na niz$i sekundarni arovni pak
23,3 zaka na tfidu.

Mezi lety 2000-2006 se primérna velikost tfidy na primarni urovni vzdélavani prili§ nezménila, z 22,0 zaka na tfidu v roce
2000 Kklesla na 21,5 Zaka na tfidu v roce 2006. Velikost tfidy poklesla predev$im v téch zemich, které mély v roce 2000 nejvys$si
nebo zlstala stejna (Island, Italie, Recko a Lucembursko). Na sekunddrni trovni vzdélavani byl ohledné velikosti tiidy v letech
2000-2006 podobny vyvoj, ktery vedl ke zmenseni rozptylu velikosti tfid.

Pocet Zakt na ucitele

Na primarni trovni vzdélavani (pocet zaki na ucitele je vyjadreny v prepoctenych poctech, ,full time equivalent students® —
na plnd kurikula) se hodnoty indikatoru pohybuji od 26 a vice zakti na ucitele v Koreji, Mexiku, Turecku po méné nez 11 zakt
v Recku, Madarsku, Italii, Norsku a Portugalsku. V priméru zemi OECD piipadé na primarni drovni vzdélavani na jednoho
ucitele 16 zaki.

Podobny rozptyl v poctu zaki na uditele panuje i na sekundarni urovni vzdélavani. Hodnoty indikatoru se pohybuji v rozmezi
od 30 zaka plného kurikula (,,full time equivalent students®) na u¢itele v Mexiku po méné nez 11 zaku na ucitele v Rakousku, Bel-
gii, Recku, na Islandu, v Itlii, Lucembursku, Norsku, Portugalsku, Spanélsku a v pfidruzené Ruské federaci. Primér zemi OECD
je pro tuto uroven vzdélavani 13 z4kd na ucitele, pricemz priimérné hodnoté se blizi pocet zaki na ucitele v Australii (12), Ceské
republice (12), Finsku (13), Francii (12), Japonsku (14), Polsku (13), na Slovensku (14),ve Svédsku (13), Svycarsku (12), Spojeném
Kralovstvi (14) a v pfidruzenych zemich Estonsku (13), Izraeli (13) a Slovinsku (13).

Jak rozdil v primérném poctu zaka na ucitele mezi primarni a sekundarni trovni vzdélavani naznacuje, na vy$si urovni vzdélani
pripadd méné ,full-time equivalent students® (zakt plného kurikula) na ,full-time equivalent teachers (uciteli na plny uvazek).
Pocet zakti na uditele mezi primarni a sekundarni trovni vzdélavani poklesl navzdory tomu, ze velikost tfidy vzrostla. S vyjimkou
sedmi zemi OECD (Madarsko, Italie, Mexiko, Nizozemsko, Polsko, Svédsko, Spojené staty a pridruzené Chile) toto plati ve véech
¢lenskych zemich OECD.

Pokles poctu Zaki na ucitele mezi primarni a sekundarni urovni vzdélavani odrazi predevsim rozdilny pocet vyucovacich
hodin za rok, které se navysuji spolu se zvy$ujici se urovni vzdélavani. Mezi dalsi faktory ovliviiuji pokles poc¢tu zaki na ucitele
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T

na vyssi urovni vzdélavani lze zaradit i demografické zmény ¢i odlisny pocet hodin, které vénuji uditelé vyuce na riznych vzdé-
lavacich drovnich.

Na preprimarni Grovni vzdélavani je pocet zaka na uditele vykazovan jako pocet zaki na ucitele véetné asistentii ucitele, pricemz
v nékterych zemich je vyuzivani asistent znaéné rozsahlé. V deseti zemich OECD a tiech pfidruzenych zemich je pocet zaki
na ucitele véetné jejich asistentli mensi nez v pripadé, Ze jde pouze o pocet Zaki na ucitele. V nékterych zemich, jako napriklad
v Ceské republice, na Slovensku, ve Svédsku a Spojeném kralovstvi, nejsou tyto rozdily nijak vyrazné. Aviak v Rakousku, Francii,
Némecku, Irsku, Spojeném kralovstvi a také v pridruzenych zemich Chile, Estonsku a Izraeli je pocet asistentt ucitele zna¢né vy-
soky. Ve vysledku to znamena, Ze pii vyuzivani asistentii ucitele pfipada na pedagogické pracovniky podstatné méné zaki, nez je
tomu v pripadé poctu zakl na pocet uciteld, a to zejména ve Francii a pfidruzeném Izraeli.

Na terciarni arovni vzdélavani se v zemich OECD pocet studentii na uditele v priméru pohybuje od 28 studentii na ucitele
v Recku po méné nez 11 studentii na uéitele na Islandu, v Japonsku, Norsku, ve Spanélsku a Svédsku. Porovndni na terciarni
urovni vzdélavani je nutné provadét opatrné, nebot zptsob prepocitavani studentt a uciteld na , full-time equivalent (na plna
kurikula a plné uvazky) je velmi komplikovany.

Ve 14 z 15 zemi OECD a v pridruzenych zemich, které dodaly pottebna data, je pocet studentil na ucitele niz$i v tercidrnich pro-
gramech typu 5B (které jsou vice pracovné zaméfené) nez v terciarnich programech typu 5A a souvisejicich vzdélavacich progra-

vy

mech. Pouze v Turecku je pocet studentit na uéitele vy$si ve vzdélavacich programech typu 5B.

V Ceské republice ptipada na preprimarni tirovni vzdélavani na jednoho uditele véetné asistentii uitele 12,3 ditéte a bez asi-
stentii ucitele pak 12,5 ditéte na ucitele. Na primarni trovni vzdélavani jde o 17,3 Zaka, na nizsi sekundarni arovni o 12,3
Zaka a na vy$si sekundarni drovni pak o 11,9 Zaka na ucitele. Na terciarni urovni pak jde o 18,5 studenta na ucitele. Jak vi-
dime, také v Ceské republice az do tercidrni arovné plati, Ze s rostouci urovni vzdélavani klesa pocet zakti na ucitele. Na tercidrni
urovni vzdélavani se pocet studentd na uditele vyrazné zvysuje.

Pocty vyucujicich v soukromych a verejnych Skolach

Porovnani velikosti u¢itelského sboru na soukromych a vefejnych $kolach je mozné provést prostfednictvim poctu zaka na ucitele
u téchto dvou typu zfizovatelt. V zemich OECD a také v pridruzenych zemich, které dodaly potrebna data, v priuméru plati, Ze
nizsi pocet zaki na ucitele je Castéj$i na soukromych $kolach, a to na obou urovnich sekundarniho vzdélavani, kdy celkové
na sekundarni urovni pfipada na verejnych skolach na jednoho ucitele zhruba o dva zaky vice nez v soukromych skolach.

v .

Ptikladem nejvyraznéjsich rozdili jsou Mexiko a Spojené kralovstvi, kde na niz$i sekundarni rovni je na vefejnych skolach nej-
méné o 12 zaku na uditele vice nez na $kolach soukromych. Podobné velké rozdily plati v Mexiku také na vy$si sekundarni drovni.
V ostatnich zemich v$ak toto neplati.

V nékterych zemich je pocet zaki na ucitele ve verejném sektoru nizsi v porovnani s privatnim sektorem. Nejvyraznéji je to vidét
ve Spanélsku, kde na nizsi sekundérni drovni vzdélavani ptipadd v privatnich $kolach na jednoho ucitele 16 zaki, kdezto na ve-
fejnych skolach pouze 11 zaka.

Ve velikosti tfid nejsou v priméru v zemich OECD tak velké rozdily mezi soukromymi a vefejnymi institucemi, rozdily se pohy-
buji mezi 1-2 zéky na tfidu, a to jak na primarni, tak na niz$i sekundarni trovni vzdélavani. Tento obecny trend nezastte samo-
ztejmé rozdily mezi jednotlivymi zemémi. Napriklad na primérni tirovni vzdélavani v Polsku, v Turecku, Spojeném kralovstvi, ve
Spojenych statech a také v pridruzenych zemich Brazilii, Estonsku a Ruské federaci je primérna velikost tfid ve vefejnych insti-
tucich vys$s$i nez v institucich soukromych o 4 a vice zaki na tfidu. Nicméné ve vsech téchto zemich, s vyjimkou Brazilie, je sou-
kromy sektor pisobici na této trovni vzdélavani velmi maly (ne vice nez 5 % zaki navstévuje v téchto zemich na primarni drovni
vzdélévani soukromé $koly). Naproti tomu v Japonsku a ve Spanélsku dosahuje velikost tfid v soukromém sektoru ptinejmensim

stejné trovné jako ve vefejném sektoru.

Porovnani velikosti tfid na verejnych a soukromych skolach tak poskytuje riiznorody obraz na niz$i sekundarni vzdélavaci drovni
tam, kde je soukromy sektor vice rozsifeny. Na nizsi sekundarni tirovni je velikost tfidy v privatnich $kolach vétsi nez na $kolach
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vetejnych v 11 zemich OECD a ve dvou pridruzenych zemich, nicméné rozdily jsou zde spise mensi, nez je tomu na tirovni pri-

madrniho vzdélavani.

Zemé poskytuji zdroje a podporu jak verejnym, tak i soukromym $koldm z rtiznych diivodd. V mnoha zemich je jednim z di-
vodi této podpory roz$ifeni moznosti zaku a jejich rodin pii vybéru Skol. Velikost tfid je velmi dulezitym faktorem v disku-
sich o plnéni $kolni dochazky. Pravé velikost tfid v soukromych a vefejnych $koldch muize zptisobovat rozdily v prihlasenych
na $koly v soukromém a vefejném sektoru. Je zajimavé, ze v Australii, Belgii (francouzska ¢ast), Dansku, Koreji, Lucembursku
a v ptidruzené zemi Chile, tedy v zemich se zna¢nym zastoupenim soukromého sektoru na primarni a niz$i sekundarni arovni
vzdélavani, jsou v primeéru pouze nepodstatné rozdily ve velikosti tfid ve vefejnych a soukromych skolach. Velké rozdily exis-
tuji vétSinu tam, kde soukromé instituce maji vice zaki ve ttidé nez $koly verejné. To indikuje, Ze v zemich s vysokym podilem
zakt a jejich rodin, kteti se rozhoduji pro soukromé vzdélavaci instituce, velikost tfidy neni hlavni determinantou ovliviiujici

jejich rozhodovani.

V Ceské republice je priimérna velikost tfidy na primarni drovni vzdélavani na vefejnych Skolach 20,3 Zaka na tfidu, v sou-

kromych $kolach pak 16,8 zaka na tfidu. Na niz$i sekundarni urovni vzdélavani pak na vefejnych $kolach jde o 23,4 Zaka na

tiidu a v soukromych $kolach o 21,2 Zaka na t¥idu.

Primérna velikost tfidy na verejnych a soukromych $kolach, podle irovné vzdélavani (2006)
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Zemé jsou sefazeny sestupné podle velikosti t¥idy na primdrni drovni vzdéldvani ve verejnych skoldch.
Zdroj: OECD. Tabulka D2.1. Annex 3 (www.oecd.org/edu/eag2008)
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D3 JAK JSOU UCITELE ODMENOVANI?

Tento indikator se zaméfuje na odménovani ucitelti primarni a sekundarni trovné vzdélavani ve verejnych skolach kratce po za-
héjeni kariéry, uprostfed kariéry a na jejim konci a také na rozdilnost v dalsich slozkach platti a schéma pobidek v systému odmeé-
novani uciteltl. Spole¢né s rozsahem pracovnich povinnosti ucitelt a vyucovaci doby tak tento indikator prezentuje néktera kli-
¢ova méritka tykajici se pracovniho zivota uditelt. Rozdily v platech ucitelti spolu s dal$imi faktory, jako je pocet zaku na ucitele,

7Yz

poskytuji ¢aste¢né vysvétleni rozdild ve vydajich na zaka.

Hlavni vysledky

» Platy ucitelii ve stalych cenach mezi lety 1996-2006 vzrostly ve vSech zemich, pri¢emz nejvétsi nartst byl zaznamendn ve

Finsku, Madarsku a Mexiku (u platf za¢inajicich uciteléi pak v Australii) a v pfidruzené zemi Estonsku. Ve Spanélsku béhem

Platy ucitelt na niz$i sekunddrni drovni po zahdjeni kariéry,
po 15 letech praxe a na konci kariéry (2006)

Roc¢ni tabulkovy plat ucitelt ve verejnych $koldch na niz$f sekunddrni trovni vzdélévani prepocteno na US § a na paritu kupni sily
a podil platt po 15 letech praxe na HDP na hlavu.

@ Platy na zacdtku kariéry/ minimdln{ kvalifikace
Il Platy po 15 letech praxe/minimdlni kvalifikace
O Platy ke konci kariéry/minimdlni kvalifikace

Ekvivalent US § prepocteného na paritu kupni sily
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Pozndmky:
Zemé jsou sefazeny sestupné podle vyse platti ucitelti na niz${ sekunddrni tirovni vzdéldvani po 15 letech praxe s minimdln{ pozadovanou
kvalifikaci.

Zdroj: OECD. Tab. D3.1, Annex 3 (www.oecd.org/edu/eag2008)
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sledovaného obdobi klesly platy ve stalych cenach na primarni a sekundarni arovni vzdélavani, presto vSak ztistaly nad pramé-
rem zemi OECD.

» V pruméru zemi OECD plati, Ze na vy$$i sekundarni arovni vzdélavani jsou platy ucitelit za hodinu vyuky vyssi zhruba
0 44 % nez platy uciteld na primarni urovni vzdélavani, pfi¢em? minimalni rozdily v odménovani mezi uciteli na vyssi se-
kundarni a primarni urovni vzdélavani jsou na Novém Zélandu, ve Skotsku a v pridruzené zemi Chile. Nejvyssi rozdily jsou
v Madarsku a Nizozemsku, kde dosahuji vice nez 75 %.

» Platy na konci kariéry (tedy v nejvyssi pfijmové skupiné) v primarnim a sekundarnim vzdélavani jsou v priméru o 70 %
vy$$i nez na zacatku kariéry. Ackoliv jsou mezi zemémi velké rozdily, ¢asova fada ukazuje na progresivni vyvoj napti¢ plato-
vou stupnici. V Koreji jsou platy na konci kariéry trikrat vy$si nez na zacatku kariéry, ale ucitelé se octnou v nejvyssi platové

vy

skupiné az po 37 letech. V Portugalsku, kde je pomér mezi platy zacinajicich ucitelti a uciteld v nejvyssi platové skupiné po-
uvahy, je skute¢nost, Ze ne v8ichni ucitelé dosdhnou nejvyssi platové skupiny. Napriklad v Nizozemsku jsou tfi riizné platové
hladiny pro ucitele v sekundarnim vzdélavani. V roce 2006 bylo pouze 14,8 % ucitelt sekundarniho vzdélavani v nejvyssi pla-
tové skupiné.

Platy ucitelt tvori nejvyssi podil vydaji na vzdélavani. Rozhodovani o podobé a vysi odménovani je ukolem pro politiky vy-
tvarejici vzdélavaci politiku, ktefi hledaji cestu, jak zajistit kvalitni vyuku a vyvazeny rozpocet vzdélavani. Objem rozpoctu
urceného na vzdélavani prirozené odrazi kompromis mezi vzajemné propojenymi faktory: vyse ucitelskych platd, pocet zakt na
ucitele, doba vyuky planovand pro zéky a stanoveny pocet vyucovacich hodin.

Zajisténi dostatecného poctu kvalifikovanych uciteli je klicovym tikolem v§ech zemi OECD. Konkurence na trhu préce, rov-
novéha v odménovani riznych typt ucitelti by méla reflektovat nabidku a poptavku po téchto ucitelich. To v8ak v zemich OECD
neni zrovna Casty pripad, nebot platy a ostatni podminky prace uditelt jsou ¢asto stanoveny centralné pro vsechny ucitele. Platy
uditeld a ostatni pracovni podminky jsou proto politicky ohebnym faktorem, ktery tak miize mit vliv na poptavku a nabidku po
ucitelich. Navic platy ucitelt a jejich pracovni podminky mohou byt velmi diilezité pii ziskavani, rozvijeni a udrzeni kvalifikova-
nych a schopnych uiteltL.

Porovnani platovych hladin v riznych bodech kariéry umoznuje analyzu struktury kariér a platt spojenych s postupem v ucitel-
ské profesi. Teoreticky struktura platti muze obstarat pobidky a odmény tak, aby pritahovaly vysoce kvalifikované ucitele a aby
rostla jejich spokojenost s praci a jejich vykon. Rust plati muize byt koncentrovan do odlisnych bodi v platové struktute, napii-
klad na zacatku kariéry, nebo naopak po ziskani pracovnich zkusenosti nebo mize mit vice linearni strukturu, kdy platy rostou
postupné v prubéhu celé kariéry.

Porovnani plata uciteld

V prvni ¢asti tohoto indikatoru je porovnavana vyse platd ucitelti na zacatku kariéry, ucitelt s 15letou praxi a uditelt ke konci
jejich kariéry. Veskeré platy se tykaji ucitelti s minimalni pozadovanou kvalifikaci vyucujicich ve vefejnych $koldch na primarni
a sekundarni urovni vzdélavani. Indikator se zabyva i zménami, ke kterym doslo v letech 1996-2006. Smluvni dohody a nenaro-
kové slozky platu uditeld poskytuji dalsi pohled na strukturu platu uditeld.

Mezinarodni porovnani platii ucitelt ve zjednodusené podobé dokumentuje odménovani uditelt za jejich praci. Velké rozdily
mezi zemémi OECD jsou zejména v mife zdanéni a v systému socialnich podpor stejné jako ve finan¢nich pobidkach (véetné re-
giondlnich priplatki jako odskodnéni pro ucitele ve vzdalenych regionech, rodinnych priplatkd, priplatka na vefejnou dopravu,
danovych tlev na kulturni produkty a dal$ich tlev), coz je hlavnim déivodem pro obezretnost pfi porovnavani plat uéitelu.

Tabulkové platy, tak jak jsou prezentovany v tomto indikatoru, jsou rozdilné od vydaji vlad jednotlivych zemi na platy udi-
teld a jsou odli$né od prumérnych uditelskych, které mohou byt ovlivnény i dalsimi faktory, jako je naptiklad vékova struktura
uditelti nebo rozsifeni ¢aste¢nych uvazki. Jestlize uvazujeme o strukture plattl uditeld, je velmi dulezité brat ohled na to, Ze ne
vsichni ucitelé nalezi do nejvyssi platové skupiny. Napriklad v Nizozemsku, kde jsou tfi odli$né platové hladiny pro ucitele v se-
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kundarnim vzdélavani, v roce 2006 pouze 14,8 % vsech ucitelii na sekundarni trovni vzdélavani dosahlo na nejvyssi platovou

aroven.

Roc¢ni tabulkové platy uciteli po 15 letech praxe na urovni niz$iho sekundarniho vzdélavani se pohybuji od méné nez
15 000 US $ v Madarsku a v pfidruzené zemi Chile ptes 51 000 US $ v Némecku, Koreji a Svycarsku az po 90 000 US $ v Lucem-
bursku.

V Ceské republice ¢ini priimérny ro¢ni plat po 15 letech praxe na primarni irovni vzdélavani 24 340 US $, na niz$i sekun-
darni urovni vzdélavani také 24 340 US $ a na vyssi sekundarni drovni vzdélavani 24 685 US $.

Ve vétsiné zemi OECD roste uroven ucitelskych platii spolu s Grovni vzdélavani, na které ucitelé vyucuji. Napriklad v Bel-
gii (vldmské spolecenstvi), Lucembursku, Nizozemsku a ve Svycarsku jsou platy ucitelt po 15 letech praxe na vyssi sekundérni
urovni vzdélavani minimalné o 25 % vyssi, nez jsou platy uditelti na primarni trovni vzdélavani se stejnou délkou praxe. Oproti
tomu v Austrélii, Ceské republice, Anglii, Recku, Irsku, Japonsku, Koreji, na Novém Zélandu, v Portugalsku, Skotsku, Turecku,
ve Spojenych statech a v pridruzenych zemich Chile, Estonsku, Izraeli a Slovinsku jsou platy ucitelt na vyssi sekundarni urovni
vzdélavani srovnatelné s platy ucitelti na primdarni drovni (rozdil ¢ini méné nez 5%). V nékterych zemich, napiiklad ve Spojenych
statech, jsou platy ucitelt ovlivitovany dosazenym vzdéldanim uditeli.

Pomérné velké rozdily v platech uditelt odli$nych vzdélavacich urovni mohou mit vliv na to, jak $koly a skolské systémy dokazi
ziskat a udrzet si uditele odli$nych urovni. To miize do znaéné miry ovliviiovat to, jak ucitelé prechazeji na $koly ruznych trovni
vzdélavani, a s tim ovliviiovat i iroven segmentace trhu prace z pohledu profese ucitele.

Platy ucitelt v relaci k HDP na obyvatele

Investice jednotlivych zemi do ucitelské profese zaviseji na tom, jak jsou schopny financovat vzdélavani. Porovnani tabulkovych
platti s HDP na obyvatele predstavuje jednu z cest, jak zjistit relativni vysi ucitelskych platd. Srovnani dat o platech porovnatelnych
povolani muze dodat lepsi zdklad pro tvorbu platii ucitelty; av§ak vzhledem k tomu, Ze takova data nejsou prozatim k dispozici,

1y

porovnani s HDP na obyvatele pfinasi jen jisté zakladni standardizované srovnani.

Platy uc¢iteli po 15 letech praxe na primarni a nizs$i sekundarni drovni vzdélavani vztazené k HDP na obyvatele jsou pomérné
nizké v Madarsku (0,82 na obyvatele), na Islandu (0,79 na obyvatele), v Norsku (0,67 na obyvatele), ve Svédsku (0,88 na obyvatele
na primdrni drovni vzdélavani a 0,91 na nizsi sekundérni trovni vzdélavani) a v pfidruzenych zemich Estonsku (0,52 na obyva-
tele) a Izraeli (0,68 na obyvatele). Naopak nejvyssi jsou v Koreji (2,29 na obyvatele na primarni urovni a 2,28 na obyvatele na nizsi
sekundarni tirovni) a Mexiku (1,91 na obyvatele na niz$i sekundarni Grovni). Na vy$$i sekundarni urovni véeobecného vzdé-

svvr

a Izraeli (0,68 na obyvatele). Nejvyssi pak je v Koreji (2,28 na obyvatele).

V nékterych zemich, jako v Ceské republice, Madarsku, Mexiku, Turecku a v pfidruzenych zemich Chile, Estonsku a Izraeli, maji
jak nizky HDP na obyvatele, tak nizké platy ucitelii ve srovnani s primérem zemi OECD. Jiné zemé (napriklad Korea, Novy Z¢-
land, Portugalsko a Spanélsko) maji relativné nizky HDP na obyvatele, ale platy ucitelti na podobné vysi, jakou maji zemé s vyso-
kym HDP na obyvatele. Némecko, Lucembursko a Svycarsko maji jak vysoky HDP na obyvatele, tak vysoké platy uciteli, kdezto
v Norsku maji vysokou trovent HDP na obyvatele, ale ucitelé s 15letou praxi maji jen priimérné platy.

V Ceské republice predstavuje priomérny plat ucitele na primarni irovni vzdélavani po 15 letech praxe 1,11 HDP na obyva-
tele. Na nizsi sekundarni urovni jde taktéZ o 1,11 HDP na obyvatele a na vy$si sekundarni urovni pak o 1,12 HDP na oby-
vatele.

Plat ucitele za hodinu vyuky

Dalsi alternativou méteni platt uditeld, ktera ilustruje celkové naklady na dobu vyucovani ve tfid¢, je tabulkovy plat tfidniho udi-
tele na plny uvazek ve vztahu k po¢tu hodin za rok, které ucitel stravi vyukou. Ackoliv toto porovnani nemiize konfrontovat platy
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z hlediska ¢asu, ktery uditel stravi jinymi aktivitami souvisejicimi s vyu¢ovanim, pfesto muze ptinést hruby odhad nakladu na
skute¢nou dobu, kterou ucitelé stravi ve tiidé.

Pramérny tabulkovy plat za hodinu vyuky ucitele s 15 lety praxe je 46 US $ na primarni drovni, 58 US $ na niz$i sekundarni
urovni a 68 US $ na vys$s$i sekundarni drovni vSeobecného vzdélavani. Relativné nizké platy za hodinu vyuky na primarni
trovni vzdélavani maji ucitelé v Ceské republice, Madarsku, Mexiku, Turecku a v ptidruzenych zemich Chile, Estonsku a Izra-
eli (okolo 30 US $ a méné). Naproti tomu maji ucitelé primarniho vzdélavani relativné vysoké platy v Dansku, Némecku, Koreji
a Lucembursku, a to 60 US $ a vice. Jesté vétsi rozdily mezi jednotlivymi zemémi jsou na vy$si sekundarni arovni véeobecného
vzdélavani - od 25 US $ a méné v Turecku a v pridruzenych zemich Chile, Estonsku a Izraeli po 80 US $ a vice v Belgii, Dansku,
Koreji, Lucembursku a Nizozemsku.

Dokonce i v zemich, kde jsou ro¢ni platy ucitelti na primarni a sekundarni drovni vzdélavani na podobné vysi, je hodinovy plat
na vy$$i sekunddarni tirovni obvykle vy$si nez na trovni primarni, pficemz ve vét$iné zemi ucitelé na sekundarni Grovni u¢i méné
hodin nez u¢itelé na primdrni drovni. V zemich OECD maji u¢itelé na vyssi sekundarni irovni vzdélavani v praméru zhruba
0 44 % vy$s$i hodinovou mzdu nez ucitelé na primarni Grovni vzdélavani. Na Novém Zélandu, ve Skotsku a v pridruzené zemi
Chile je rozdil v hodinové mzdé ucitelti vy$si sekundarni trovné vzdélavani a primdarni arovné vzdélavani pouze 5% a méné,
kdezto 60 % a vice ¢ini tento rozdil ve Francii a Madarsku, vice nez 80 % pak v Nizozemsku a vice nez 100 % v Dansku. Jakkoli
jsou velké rozdily v platu za hodinu vyuky mezi primdrni a vy$$i sekundarni drovni vzdélavani, nemusi tyto rozdily nutné zname-
nat, ze existuji rozdily mezi hodinovou mzdou v ramci pracovni doby. Naptiklad v Portugalsku, kde jsou velké rozdily v platu za
hodinu vyuky mezi u¢iteli na primarni a vys$si sekundarni drovni vzdélavani a v ramci zemi OECD jsou zde také nejvétsi rozdily
v rozsahu vyucovaci doby, jsou jejich tabulkové platy a pracovni doba, kterou musi povinné travit ve skole, shodné.

V Ceské republice ¢ini primérna mzda za hodinu vyuky uditele po 15 letech praxe na primarni trovni 29 US $ piepocte-
nych na paritu kupni sily, na niz$i sekundarni urovni 38 US $ piepoctenych na paritu kupni sily a na vys$si sekundarni urovni
40 US $ prepoctenych na paritu kupni sily. Pokud jde o pomér mezi mzdou za hodinu vyuky uditelii na primarni a vy$si sekun-

darni urovni vzdélavani, pak ucitel na vy$si sekundarni urovni vzdélavani ma mzdu za hodinu vyuky zhruba o 38 % vyssi.

Viiv ucitelské praxe a kvalifikace na vysi plata

Struktura platu ilustruje, jak pomoci platu motivovat ucitele v riznych fazich jejich kariéry. Data o platech ucitelt jsou porovna-
vana pro tfi skupiny uciteld, resp. pro tfi obdobi jejich ucitelské drahy: poc¢ate¢ni (nastupni plat), plat po 15 letech praxe a plat
v nejvyssi platové skupiné na konci kariéry. Jde o platy, pro které je predepsana minimalni kvalifika¢ni trover. Vysledky musi byt
interpretovany s obezfetnosti, nebot v nékterych zemich OECD dalsi kvalifikace mtize vést k nartistu doplikové mzdy.

Dodate¢né kompenzace jsou klicovymi podnéty pro mnoho pracovniki napfi¢ mnoha odvétvimi. Organizace miize navrhnout
schéma dodate¢nych kompenzaci pro atraktivni vysoce specializované pracovniky a stanovit, co mohou nejvice ziskat, kdyz bu-
dou budovat kariéru v této organizaci. Velmi dtilezitou dodate¢nou kompenzaci jsou penze. V. mnoha zemich dostanou uditelé
néjakou formu penze, ktera nejcastéji souvisi s odu¢enymi léty.

Zmény v platech probihaji i v zavislosti na poctu let praxe. V priuméru jsou v zemich OECD platy ucitelt s 15 lety praxe na pri-
marni, nizsi a vy$si sekundarni arovni vyssi o 37 %, 37 % a 41 % nez platy zacinajicich ucitelt. Tento riist vrcholi na konci ka-

riéry, kdy platy ucitelt jsou vyssi nez platy zacinajicich uciteli v priméru o 71 % na primarni urovni vzdélavani, o 71 % na
nizsi sekundarni arovni vzdélavani a 72 % na vys$$i sekundarni drovni vzdélavani.

Na niz8i sekundarni Grovni ¢ini platy zacinajicich uciteld v praméru 30 047 US $. Po 15 letech praxe, s minimalni pozadova-
nou kvalifikaci, vzroste tento plat v priiméru na 40 682 US $ a na konci kariéry, v priméru po 24 letech praxe, se plat v pri-
méru vy$plha na 49 778 US $.

Platova struktura se velmi li$i. V uritém pocétu zemi maji pomérné stejnou platovou strukturu (ve smyslu nivelizace) s malym

nértistem. Napiiklad ucitelé v nejvys$si platové skupiné v Dansku (s vyjimkou vy$si sekundarni arovné vzdélavani), v Némecku,
Norsku, Turecku a v pridruzené zemi Slovinsku vydélavaji pouze o 30 % a vice nez ucitelé v dolni platové skupiné.
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Rust platti v jednotlivych okamzicich kariéry poukazuje na odlisny vliv oducenych let na vysi plati, tedy na to, s jakou dynami-
kou platy nartstaji v zavislosti na oducenych letech. Jde o faktor, ktery se v jednotlivych zemich zna¢né lisi. Na trovni nizsiho
sekundarniho vzdélavani dosahnou na nejvyssi plat ucitelé relativné rychle v Australii, Dansku, na Novém Zélandu a ve Skotsku,
a to béhem 5 az 9 let. Penézni stimul tudiz ve srovnani s jinymi zemémi odezni pomérné rychle. Jestlize pracovni vykon a spo-
kojenost s praci souvisi alespon ¢aste¢né s vyhlidkou na platovy riist, mohou nastat obtiZe v ptipadé, kdy vyse prijmu ucitelt je
zavisla na véku.

V Rakousku, Ceské republice, Francii, Recku, Madarsku, Italii, Japonsku, Koreji, Lucembursku, ve Spanélsku a v pridruzené
zemi Izraeli dosahnou ucitelé nizstho sekundarniho vzdélavani na nejvyssi plat po 30 a vice letech praxe. Kategorizace zemi je
zna¢né obtizna, nebot struktura platového systému md odlisné tempo riistu ¢i je rtist zaloZen na odlisnych krocich. Napriklad
ucitelé v Némecku a Lucembursku maji moznosti podobného riistu platu v prvnich 15 letech sluzebniho obdobi, ale rust plati
v dalsich 15 letech je velmi odli$ny: v Lucembursku je mira rustu plat déle na vzestupu, kdezto v Némecku je dalsi riist jiz re-
lativné maly.

V Ceské republice je rozdil mezi platem za¢inajiciho ucitele a uitele na konci kariéry na viech vzdélavacich arovnich shodny,
ato 56 % ve prospéch starsich kolegii. Jesté pfipomenme, ze maximalniho zakladniho platu dosdhnou ucitelé v Ceské repub-
lice po 32 letech praxe.

Platy ucitelt v letech 1996-2006

Pii porovnani indexu zmény plati uciteld mezi lety 1996-2006 je evidentni, Ze platy ve stalych cenach rostly na obou trovnich
vzdélavani (primdrni i sekundarni) prakticky ve vSech zemich. Nejvétsi nartist na véech trovnich vzdélavani byl zaznamendan
v Madarsku, ackoliv troven platii je zde niZzsi, nez je primeér zemi OECD. V nékterych zemich platy mezi lety 1996-2006 redlné
poklesly. Nejvice patrny je pokles zejména platii na primérni a vy$si sekunddrni drovni ve Spanélsku, ackoliv jsou stale vyssi, nez
je praumeér zemi OECD.

Trendy ve vyvoji platti jsou velmi rtizné. Napriklad v Australii, Dansku, Anglii a Skotsku na vSech urovnich vzdélavani platy uci-
telt na zacatku kariéry rostly pomaleji nez platy uprostted kariéry nebo na konci kariéry. Naopak v Japonsku, Nizozemsku a Por-
tugalsku platy uciteld s nejméné 15 lety praxe rostly relativné rychleji nez platy na za¢itku a na konci kariéry. Ve Finsku, Recku
a pridruzené zemi Estonsku v nejvyssi platové skupiné byl rust platd pomalejsi nez na zac¢atku a uprostied kariéry. Na Novém
Zélandu byl rtist platt pomalej$i v nejvyssi platové skupiné nez u platt na za¢atku kariéry a ve srovnani s platy uprostred kariéry
dosahoval stejnych rtistovych proporci.

Nenarokové slozky platu: pobidky a nahrady

Mnoho $kolskych systémt ma vyvinut systém pro dals$i nendrokové platby uciteltim, které maji ¢asto formu finan¢nich prispévki
anebo sniZeni poc¢tu vyucovacich hodin. V nékterych zemich je redukce pozadovanych vyuc¢ovanych hodin pouzivana jako od-
ména za oducend léta nebo dlouhou sluzbu (napiiklad v Recku a na Islandu). V jinych zemich, jako v Portugalsku, mohou uéi-
telé dosahnout redukce poctu vyuc¢ovanych hodin praci na specialnim tikolu nebo néjakou dalsi aktivitou (napriklad vedeni dra-
matického krouzku apod.). Spole¢né s nastupnim platem maji tyto dodate¢né platby vliv na osobni rozhodovani pedagoga, zda
nastoupi ucitelskou kariéru, pfipadné zda v tomto povolani setrva. Na pocatku kariéry maji dodate¢né platby ucitelim nejcastéji
podobu rodinného prispévku nebo bonusu za ptisobeni v ur¢itém regionu. Vyssiho platu 1ze dosdhnout i zvy$enim kvalifikace
nad uroven kvalifikace minimalni, prostfednictvim kompenzace za kvalifikaci pro vice predmétti nebo certifikatu umoznujiciho
vyuku déti se specidlnimi vzdélavacimi potfebami.

Zmény v zdkladnim platu mohou byt kazdoroéni odménou ucitelit nebo na vetejnych skoldch vedlej$im nastrojem odménovani
ze strany feditele $koly nebo mistni, regiondlni nebo narodni vlady. Samozrejmé jsou zde rozdily mezi ptiplatky k zakladnimu
platu uditele, jednorazovymi kazdoro¢nimi priplatky a dal$imi i jednordzovymi platbami. Viceméné prakticky ve vsech zemich
OECD existuje systém postupného zvy$ovani zakladnich plati v zavislosti na poctu let praxe. Dodate¢né platby kompenzujici
specifické vyuc¢ovaci podminky nebo plnéni dal$ich povinnosti jsou bézné vyuzivany prostfednictvim ro¢nich nebo vedlejsich
plateb.
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Kolik ¢asu stravi ucitelé vyucovinim? KAPITOLA D | T :

Typy nenarokovych slozek platu

Data o nenarokovych slozkach platu lze rozdélit na tfi zakladni skupiny:

» Priplatky vychazejici z prevzeti dalsich povinnosti a odpovédnosti a zohlednujici konkrétni podminky pro vyuku (naptiklad
ptiplatek za vedeni, za vyuku ve vysoce potfebném regionu, v problémovych skolach).

» Priplatky na bazi demografickych charakteristik ucitele (napfiklad vék nebo rodinny status).

» Priplatky vychazejici z kvalifikace ucitele, vzdélavani a vysledkt prace (napfiklad za vy$si nez minimalni kvalifikaci, za absol-
vovani kurzt dal$iho vzdélavani).

Z priplatkd je nejcastéjsi priplatek za prevzeti dal$ich povinnosti nebo za ztizené pracovni podminky, jako naptiklad priplatek za
vyuku na problémovych $kolach, zejména na $kolach, které se nachdzeji v chudinskych ¢tvrtich, nebo na $kolach, kde je vysoké
zastoupeni zakt mluvicich jinym jazykem, nez je vyucovaci jazyk. Takovéto Skoly jsou pro ucitele malo atraktivni a je pravdépo-
dobné, Ze zde castéji plisobi ucitelé s mensimi zkuSenostmi. Tento priplatek poskytuji kazdoro¢né dvé tretiny zemi OECD. Deset
zemi nabizi priplatek pro ucitele, ktefi vyucuji urcité obory, ve kterych je nedostatek uciteld, a ten je udélovan jako ro¢ni platba
témér ve vSech téchto zemich.

Ve vice nez poloviné zemi OECD existuje systém priplatka zalozenych na bazi demografickych charakteristik uciteld, pricemz
nejéastéji jde o ro¢ni platby. Priplatky zohlednujici kvalifikaci, $koleni a pracovni vysledky jsou velmi ¢asto vyuzivany jak v ze-
mich OECD, tak v pfidruzenych zemich. Nejcastéji vyuzivanym typem priplatku je ocenéni za ziskani vyssi kvalifikace nez kva-
lifikace pozadované nebo ziskani vy$si kvalifikace, nez je minimalni troven ucitelského certifikatu, ¢i absolvovani dalsich od-
bornych skoleni. Tento priplatek je vyuzivan v priblizné poloviné zemi OECD, v jedné tfetiné zemi je pak vyuzivan ptiplatek za
ziskani ucitelského vzdélani a kvalifikace. V 15 ¢lenskych a pridruzenych zemich existuje priplatek za tspésné dokonceni kurzti
dalsiho vzdélavani uditelt. Ve dvou tfetinach z nich jsou vyuzivany jako kritéria v¢lenéna do zakladu platu, avak pouze v Koreji
a Turecku jsou ¢astéji vedlejsi soucasti platu.

V 15 zemich OECD a ve tfech pridruzenych zemich se také poskytuje priplatek uciteltim, ktefi odvadéji vynikajici praci ve vy-
uce. Jde o jediny priplatek, ktery muze byt povazovan za pracovni pobidku. V poloviné z téchto zemi jde o vedlejsi soucast platu,
kdezto ve druhé poloviné zemi jde nejcastéji o kazdoro¢ni dodate¢nou soucast ucitelského platu. Ve 12 z 18 zemi jde o casty
podnét (Rakousko, Ceska republika, Dénsko, Anglie, Finsko, Madarsko, Mexiko, Nizozemsko, Novy Zéland, Svédsko, Turecko
a pfidruzena zemé Slovinsko), pri¢emz rozhodnuti o udéleni této odmény mtize byt uc¢inéno na trovni $koly. Metody urceni
pracovnich vysledki jsou v téchto zemich rtizné. Napriklad v Mexiku jsou kritéria pro vynikajici pracovni vysledky stanovena
jak na zakladé vysledku studentt, tak na zdkladé ucitelovych zkusSenosti, prace a kvalifikace. V Portugalsku zavisi tento ptipla-
tek na hodnoceni prace uditele feditelem $koly a v Turecku na hodnoceni provin¢niho direktoratu pro vzdélavani a ministerstva
skolstvi.

Tyto tfi typy dodate¢nych plateb jsou poskytovany velice ¢asto na zakladé kvalifikace ucitele, vzdélavani a pracovniho vykonu. Za
predpokladu, ze pocate¢ni ucitelova kvalifikace je vys$si, nez jsou minimalni pozadavky, coz je ¢asto identifikovano jiz na za¢atku
uditelovy kariéry, neni nijak prekvapivé, Ze je toto zohlednéno v zakladnim platu ucitele. Dodate¢né platby demografického typu

nélezejici uditelim jsou prevazné udélovany jako kazdoro¢ni ptiplatek v 11 z 15 zemi, které poskytuji platbu tohoto typu.

D4 KOLIK CASU STRAVI UCITELE VYUCOVANImM?*

Tento indikator se soustfeduje na pracovni dobu uitelti stanovenou zakonem a na zdkonnou vyuéovaci dobu na rtiznych vzdé-
lanostnich arovnich. Ac¢koliv pracovni doba i vyucovaci doba ovliviiuje skute¢nou pracovni napln uditelt pouze ¢aste¢né, umoz-
nuje jeji sledovani vice proniknout do podstaty rozdili mezi zemémi v tom, co je po ucitelich pozadovano. Spolecné s platy uciteli
a primérnou velikosti tfidy predstavuje tento indikator kli¢ovy aspekt prace uditelt.

5 Jde o udaje za rok 2006. Udaje se mohou diky poctu stdtnich svdtkii a délce prdzdnin rok od roku lisit.
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B KAPITOLAD Skolni prostiedi a organizace Skol

Hlavni vysledky

» Pocet oducenych hodin na vefejnych $kolach primarni drovné ¢inil v roce 2006 v priiméru 812 hodin za rok (o 9 hodin
vice nez v roce 2005), pri¢emz se pohybuje v rozmezi od méné nez 650 hodin v Dansku, Turecku a pridruzené zemi Estonsku

po 1 080 hodin ve Spojenych statech.

» Pramérny pocet hodin vyucovaci povinnosti ¢inil na vy$si sekundarni urovni vSeobecného vzdélavani zhruba 667 hodin
za rok, pticemz se pohybuje v rozmezi od méné nez 364 hodin v Dansku po 1 080 hodin ve Spojenych statech.

> Velmi podstatna je organizace skolniho roku, tedy to, jak je vyuc¢ovaci doba béhem roku rozdélena na dny, tydny a pocet ho-
din na den. Naptiklad v Dansku uci ucitelé 42 tydnt v roce (na primarni a sekunddrni urovni vzdélavani) a na Islandu 35-36
tydnt v roce. Presto je celkova doba vyucovani uciteli (v hodinach) na Islandu vétsi nez ucitelt v Dansku.

» Regulace pracovni doby uciteld je v jednotlivych zemich rtizna. Ve vét$iné zemi jsou ucitelé formalné povinné zaméstnani a je
jim predepsan stanoveny pocet hodin; v nékterych zemich je vyucovaci doba specifikovana pouze jako pocet vyucovacich ho-
din za tyden a byvd také stanoven pozadovany pocet hodin vénovany ne-vyucovacim aktivitam. Napriklad v Belgii (francouz-
ska cast) je pridany pocet ne-vyucovacich hodin na skole stanoven na trovni $koly; vlada pouze definuje minimalni a maxi-

malni pocet hodin vyudovaci doby za tyden pro kazdou troven vzdélavani.

Vedle primeérné velikosti tfidy, poctu zaki na ucitele, délky vyucovani z pohledu zaka (doba vyuky) a platt ucitelti ma také délka
vyudovaci doby (pocet oducenych hodin) zna¢ny vliv na finanéni zdroje, které jednotlivé zemé pottebuji rozdélit do vzdélavani.
Rozsah vyucovaci povinnosti a dalsi ne-vyucovaci aktivity ucitelt hraji velmi dulezitou roli ve stanoveni pracovnich povinnosti
ucitelt a také maji zna¢ny vliv na to, jak atraktivnim povolanim se ucitelska profese jevi.

Podil pracovni doby urc¢ené pro vyuku pfinasi informaci o rozsahu ¢asu, ktery ucitelé maji k dispozici pro dalsi aktivity, jako jsou
naptiklad pfiprava na hodinu, opravy tloh zakt, porady apod. Vysoky podil vyuc¢ovaci doby miize naznacovat, ze ucitelé vénuji

méné ¢asu naptiklad hodnoceni studentti nebo pripravé vyuky.

Pocet oducenych hodin za rok, podle irovné vzdélavani (2006)
(Cisty kontaktni ¢as v hodindch za rok na vefejnych skolch)
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Zdroj: OECD. Tab. D4.1. Annex3 (www.oecd.org/edu/eag2008)
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Kolik ¢asu stravi ucitelé vyucovinim? KAPITOLA D | T :

Vyuéovaci povinnost ucitelt primarniho vzdélavani

Jak na primarni, tak na sekundarni arovni vzdélavani jsou mezi zemémi velké rozdily v po¢tu vyucovacich hodin za rok, které
jsou ucitelim na verejnych $kolach v priiméru predepsany. Rozsah vyucovaci povinnosti maji ucitelé primarniho vzdélavani ob-
vykle vyssi nez ucitelé sekundarniho vzdélavani.

Na primarni urovni vzdélavani ucitelé v priméru oducili 812 hodin za rok (to je o 9 hodin vice nez v predchozim roce),
pri¢emz rozsah vyucovaci povinnosti byl méné nez 650 hodin v Dénsku, Turecku a pfidruzené zemi Estonsku, kdezto 900
hodin a vice oducili ucitelé ve Francii, Irsku, Nizozemsku a na Novém Zélandu a vice nez 1 000 hodin pak uéitelé ve Spoje-
nych stitech a v pfidruzené zemi Izrael. V roce 2006 v Ceské republice oduili uitelé na primarni tirovni vzdélavani 854
hodin za rok.

Jednotlivé zemé maji béhem roku rizné rozlozenou vyucovaci povinnost. Naptiklad Korea je jedinou zemi, kde ucitelé primar-
niho vzdélavani uéi vice nez 5 dnt1 v tydnu, pricemz vsak celkova ro¢ni vyucovaci povinnost je nizsi nez praumér OECD, nebot
maji niz§i pocet oducenych hodin za den. Dénsko a Island predstavuji dva zajimavé protiklady. Obé zemé maji podobny rozsah
vyucovaci povinnosti v po¢tu hodin za rok, pficemz vsak ucitelé v Dansku maji 200 vyucovacich dnti ve 42 tydnech, kdezto uci-
telé na Islandu maji 180 vyucovacich dni ve 36 tydnech. Vysvétleni stejného pocétu vyucovacich hodin za rok spociva v odlisném
poctu hodin vyucovaciho dne.

Ucitelé na Islandu maji sice celkem o 20 vyucovacich dni méné, avsak jejich vyucovaci den v priméru ¢ini 3,7 vyuéovaci hodiny
oproti 3,2 hodiny ucitelti v Dansku. Tak u¢itelé na Islandu musi denné odudit o ptl hodiny vice nez uéitelé v Dansku. Tento rela-
tivné maly rozdil ve vyucovaci povinnosti v poc¢tu hodin za jeden den zapri¢inuje podstatné rozdily v celkovém poctu vyucova-
cich dnu za cely rok.

Vyuéovaci povinnost uciteltt sekundarniho vzdélavani

Ucitelé nizsi sekundarni trovné vzdélavani u¢i v priméru 717 hodin ro¢né. Jejich vyucovaci povinnost se pohybuje v rozmezi
od méné nez 600 hodin ve Finsku (589), Recku (559), Madarsku (555) a Koreji (548) po vice nez 1 000 hodin v Mexiku (1 047)

a ve Spojenych statech (1 080). V Ceské republice v roce 2006 oducili ucitelé na nizsi sekundarni drovni vzdélavani 640 ho-
din za rok.

Na vyssi sekundarni urovni vSeobecného vzdélavani je zatizeni uciteli o néco nizsi, nez je tomu na niz$i sekundarni drovni.
Utitelé vSeobecné vzdélavacich pfedméti v pruméru oducili 667 hodin za rok. Rozsah vyucovaci povinnosti vykazuje opét
znacny rozptyl od méné nez 364 hodin za rok v Dansku po vice nez 800 hodin v Australii (817), Mexiku (843), ve Skotsku (893)
a v ptidruzené zemi Chile (864). Vice nez 900 hodin za rok oduéi ucitelé na Novém Zélandu (950) a v ptidruzené zemi Ruské
federaci (946). Nejvys$si vyucovaci povinnost - pres 1 000 hodin — maji ucitelé ve Spojenych statech, ktefi béhem roku ucili
1 080 hodin. V roce 2006 v Ceské republice odudili ucitelé na vyssi sekundarni arovni vieobecného vzdélavani 611 hodin
za rok.

Tak jako v pripadé ucitelti primarni urovné vzdélavani, také na sekundarni trovni vzdélavani jsou mezi jednotlivymi zemémi
velké rozdily v rozsahu vyucovaci povinnosti uciteld, a to jak v poc¢tu vyucovacich hodin za den, tak v po¢tu vyucovacich dni za
rok. Prumérny pocet hodin za den, které musi ucitelé oducit, se obecné zna¢né lisi, pticemz na nizsi sekundarni Grovni se po-
hybuje od méné nez 3 hodin denné v Madarsku a Koreji pfes 5 a vice hodin za den v Mexiku, na Novém Zélandu a v pridruzené
zemi Ruské federaci po 6 hodin za den ve Spojenych statech. Podobné je tomu na vy$si sekundarni trovni véeobecného vzdéla-
vani: ucitelé v Dansku, Finsku, Recku, Madarsku, Koreji a Norsku u¢i v priméru 3 a méné hodin denné, ucitelé na Novém Z¢-
landu a v pridruzené Ruské federaci uci 5 hodin denné. Ucitelé ve Spojenych statech pak 6 hodin denné. Korea je zajimavym pii-

vy vy

kladem rozdilt v organizace prace uditele. Utitelé v Koreji maji nejvyssi poéet vyucovacich dni (204), av$ak nejnizsi pozadovany

svvr

vyucovaci doby v¢lenény prestavky, které ucitel travi ve tridé, avsak tim lze vysvétlit pouze ¢ast rozdild.

V roce 2006 méli ucitelé v Ceské republice 194 vyucovacich dni, pficemz museli oducit na primarni drovni vzdélavani v pri-

evYr Y

méru 4,4 hodiny denné, na nizsi sekundarni 3,3 hodiny denné a na vys$si sekundarni 3,15 hodiny denné.
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Rozdily ve vyucovaci povinnosti na jednotlivych urovnich vzdélavani

Ve Francii, Koreji a v pfidruzené zemi Izraeli ucitelé na primarni Grovni vzdélavani maji o 220 hodin vyuky vice nez u¢itelé na
nizéi sekundarni drovni a 0 250 hodin vice nez ucitelé na vyssi sekundarni rovni vSeobecného vzdélavani. V Madarsku jsou velké
rozdily ve vyucovaci dobé mezi primérni a niz$i sekundarni trovni vzdélavani (222 hodin), coz je zptisobeno predevsim tim, ze
na primdrni drovni vzdélavani travi ucitelé kratké prestavky mezi vyuc¢ovacimi hodinami ve tfidé, a ty se jim tak zapocitavaji do
celkové vyucovaci doby. Naopak v Dansku, na Islandu, Novém Zélandu, ve Skotsku, Spojenych statech a v pridruzenych zemich
Brazilii, Chile, Estonsku a ve Slovinsku je rozdil mezi vyucovaci povinnosti uéitelti primarniho vzdélavani a vys$si sekundarni
urovné velmi maly (méné nez 50 hodin) nebo dokonce Zadny. Mexiko spolu s Ruskou federaci jsou jedinymi zemémi, kde ucitelé
sekundarniho vzdélavani maji vétsi vyucovaci povinnost nez ucitelé primarniho vzdélavani. V Mexiku je vyucovaci povinnost
uciteli niz§iho sekundarniho vzdélavani vyssi o 30 % a vice, nez je tomu u ucitelti na primdrni Grovni vzdélavani. Ucitelé vyssiho
sekunddrniho vzdélavani v Mexiku maji mensi vyucovaci povinnost nez ucitelé na nizsi sekundarni arovni, ale zhruba o 5 % vyssi,

nez maji ucitelé na primarni urovni vzdélavani.

V Ceské republice tvofi rozdil mezi vyucovaci povinnosti ucitelt primarni Grovné a vyssi sekundarni urovné vzdélavani
243 hodin v neprospéch uciteli primarniho vzdélavani. U¢itelé primarni arovné maji o 213 hodin vyucovaci povinnosti
vice neZ ucitelé niz$iho sekundarniho vzdélavani a ti maji o 29 hodin vyucovaci povinnosti vice nez ucitelé vyssi sekundarni

arovné.

Pii interpretaci rozdilti mezi zemémi v rozsahu vyuc¢ovaci povinnosti je nezbytné upozornit, Ze ¢isty kontaktni ¢as, jak je pou-
zit v tomto indikdtoru, nemusi nutné korespondovat s vyu¢ovacim procesem a povinnostmi uciteltl. Kontaktni ¢as je sam o sobé
podstatnou slozkou, ale do celkovych povinnosti ucitele je nutné zaclenit i ¢as straveny pfipravou na vyucovani a dal§imi nezbyt-
nymi ¢innostmi (véetné opravovani zakovskych praci). Do uvahy je nutné také vzit ostatni relevantni faktory vzdélavaciho pro-
cesu (jako naptiklad pocet vyuc¢ovanych predméti, pocet studentd na hodindch, pocet let, po ktera ucitel u¢i ty samé zaky). Tyto
faktory totiz nezfidka mohou napomoci pti hodnoceni Grovné dané skoly.

Pracovni doba uditelt

Regulace pracovni doby uditelt je v jednotlivych zemich velmi riiznorodd. V nékterych zemich je formalné stanovena pouze
»kontaktni doba tedy cas, ktery stravi ucitelé v pfimém kontaktu se Zaky, v jinych zemich je stanovena jak doba vyucovani, tak
ne-vyucovaci aktivity vélenéné do celé pracovni doby.

Ve vétsiné zemi maji ucitelé formalné stanoveny pracovni povinnosti a specifikovan pocet hodin vyucovaci povinnosti za ty-
den pro praci (a plat) na plny tivazek, a to véetné doby stravené vyucovanim i doby vénované jinym pracovnim aktivitam.
Zemé se vak lisi v definovani toho, co je vyucovaci povinnost a co jsou jiné aktivity. Typické je stanoveni poétu hodin vyuéovaci
povinnosti (s vyjimkou Anglie, Svédska a Svycarska, kde se toto stanovuje na oblastni trovni), pti¢emz nékteré zemé na vladni
urovni predepisuji i celkovou dobu, po kterou ucitelé budou pritomni ve $kole.

Pracovni doba uditelt je v Australii, Belgii (vlamské spolecenstvi — na primarni arovni), Dansku (primarni a nizs$i sekundarni aro-
veil), Anglii, Recku, na Islandu, v Irsku, Lucembursku, Mexiku, na Novém Zélandu, v Norsku, Portugalsku, Spanélsku, Svédsku,
Turecku (primarni a vys$s$i sekundarni troven), ve Spojenych statech a v pridruzenych zemich Brazilii, Chile, Estonsku a Izraeli
specifikovéna jako doba, po kterou je ucitel k dosazeni ve skole véetné vyucovaci povinnosti i ne-vyu¢ovacich aktivit. V Recku je
legislativné upraven pocet vyuc¢ovanych hodin v priibéhu let sluzby. Na zac¢atku kariéry maji ucitelé 21 vyucovacich hodin tydné.
Po $esti letech se tento pocet redukuje na 19 hodin za tyden a po 12 letech déle klesa na 18 vyucovacich hodin za tyden. Kone¢né
po 20 letech sluzby ¢ini vyucovaci povinnost 16 hodin za tyden, tedy o jednu tfetinu méné nez na zac¢atku kariéry. Avsak i pres

snizeni vyucovaci povinnosti musi celou pracovni dobu ucitelé stravit ve Skole.

V Rakousku (na primdarni a niz$i sekundarni urovni), Ceské republice, Némecku, Madarsku, Japonsku, Koreji, Nizozemsku
a Skotsku maji ucitelé stanovenu celkovou pracovni dobu, ktera je definovana tak, Ze jde o ¢as, ktery ucitel stravi praci ve skole
¢i mimo ni (av$ak rozdil mezi ¢asem stravenym ve $kole a mimo $kolu neni urcen). Pokud jde o celkovou pracovni dobu uditeli
v Ceské republice, pak utitelé maji stejnou pracovni dobu jako ostatni zaméstnanci, coz v roce 2006 predstavovalo 1 652 hodin
za rok.
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D5 JAK VZDELAVACI SYSTEMY MONITORUJI PRACI SKOL?

Tento indikator se zaméfuje na zmapovani evaluace a odpovédnosti v niz§im sekundarnim vzdélavani. Zkouma existenci a vy-
uziti informaci o vysledcich zédki a hodnoceni skoly. Vychazi z kvantitativnich informaci o platech uciteld, pracovni a vyucovaci
dobé uditelt, poctu hodin vyuky zakii a poctu zaka na uditele stejné jako z kvalitativnich informaci tykajicich se hodnoceni skol.
Indikator je doplnén o informace tykajici se rozhodovacich pravomoci na jednotlivych fidicich Grovnich. Nové jsou soudasti in-
dikatoru i informace o kritériich vyuzivanych pro hodnoceni gkol a informace o tom, jak jsou riizné metody zjistovani znalosti
a dovednosti zdka vyuzivany ve vzdélavacich systémech jednotlivych zemi.

Hlavni vysledky

» Vsech 22 zemi OECD a pridruzenych zemi s dostupnymi daty provadi testovani nebo statem fizené prezkouseni zédkii a 17 zemi
pozaduje evaluaci $kol (at uz na zakladé autoevaluace, nebo na zakladé¢ inspekci provadénych externim organem). Pfi hodno-
ceni znalosti zaka 17 zemi OECD vyuziva hodnoceni jednotlivych zakt na skole (bez celospole¢enského vyhodnoceni), za-
timco 10 zemi OECD a pridruzenych zemi mé zavedeny narodni zkousky.

» Autoevaluaci $kol vyzaduje 14 zemi a ta je pozadovana kazdoro¢né, zatimco $kolni inspekce jsou bézné v 14 zemich, ale
maji obvykle zhruba tfiletou periodicitu. I kdyZ sebeevaluce probihaji kazdoro¢né, tedy castéji nez $kolni inspekce, vysledky
$kolnich inspekci maji na $koly a ucitele vétsi vliv ve smyslu vyhodnoceni vysledkd.

> Jak evaluace, tak hodnoceni zakii jsou vyuzivany zejména jako zpétna vazba pro skoly. Obecné maji relativné maly vliv na fi-
nancovani $koly a dalsi finan¢ni dopady, jako je zména vySe rozpoctu $koly, prostfedky na platy nebo sankce pro skoly, nahrady
nebo odmény pro ucitele.

» Ve vice zemich je diilezitéjsi evaluace $koly nez vysledky zakia pro celkové hodnoceni $koly (13 oproti 7 zemim), pro hod-
noceni prace vedeni $koly (9 oproti 1 zemi) a pro hodnoceni prace jednotlivych uciteld (4 oproti 1 zemi).

V poslednim desetileti dochazelo v mnoha zemich k procesu decentralizace rozhodovacich pravomoci ve $kolstvi, a tim
vznikala i potieba vybudovat systém, ktery by monitoroval ¢innost vzdélavaciho systému, tedy systému evaluace a systému
zodpovédnosti. Zaroven se zemé pro hodnoceni vykont vzdélavani ve vétsi mife zamétuji na kvalitu vystupil ze vzdélavani nez
na vstupy. Pro vytvoreni systému evaluace, ktery ma napomahat ke zdokonalovani $kol, vyuzivaji jednotlivé zemé rozdilné me-
chanizmy. Vlastni dopad téchto evalua¢nich systémt na vzdélavaci systém a jednotlivé skoly zavisi na tom, kdy a za jakych pod-
minek vznikaly a rozvijely se.

Vysledky vzdélavani jsou jen velice obtizné méfitelné. V. mnohych zemich jiz historicky existuji $kolni inspektoraty, jejichz
ukolem je monitorovat a hodnotit vzdélavani na jednotlivych $kolach, jiné zemé vyuzivaji k hodnoceni $kol autoevaluaci. Pro
hodnoceni Grovné vzdélavani na skoldch nékteré zemé vyuzivaji i vysledky standardizovanych narodnich testt.

Hodnoceni zaku

V roce 2006 existoval systém nérodnich zkousek zaku v 8 ¢lenskych zemich OECD a jedné pridruzené zemi (z celkového poctu 29
zemi OECD a pridruzenych zemi s dostupnymi daty). Z pohledu predméti véechny zemé, které maji systém narodnich zkousek
zaveden, testuji zaky z matematiky, matefského nebo vyucovaciho jazyka, ostatni predméty nejsou tak casté.

Narodni hodnoceni Zékii (nema pro zaky spolecensky dopad) se v ramci zemi OECD vyuziva mnohem ¢astéji, vyuziva je 17 zemi.
Hodnoti se znalosti zakii z matematiky a matefského nebo vyucovaciho jazyka, ostatni pfedmeéty jsou méné obvyklé.

D6 NA JAKE UROVNI SE VE VZDELAVACICH SYSTEMECH ROZHODUJE?

Tento indikdtor ukazuje, na které drovni fizeni jsou provadéna rozhodnuti tykajici se verejnych instituci niz$iho sekundarniho
vzdélavéni. Uroven rozhodovéni (od centralni nebo statni urovné az po troveii skol) je prezentovana pro riiznorodé oblasti. Po-

CESKE SKOLSTVI V MEZINARODNIM SROVNANTI 100 W



B KAPITOLAD Skolni prostiedi a organizace Skol

rovnava se i rozhodovaci aroven tykajici se riznych aspektii kurikula a ta je doplnéna o miru rozhodovani na trovni $koly, a to
jak obecné, tak ve specifickych oblastech.

» Celkové, vjedné c¢tvrtiné zemi OECD a pfidruzenych zemi, je rozhodovani ve vzdélavani silné centralizovano. Vétsina roz-
hodnuti v Austrélii, Lucembursku, Mexiku, Portugalsku, Spanélsku a zna¢na ¢ast rozhodnuti také v Rakousku je u¢inéna na

centralni anebo statni urovni vladnuti.

> Ve vice nez poloviné zemi OECD a pridruzenych zemi nalezi zna¢na ¢ast rozhodovacich pravomoci $kole. V Belgii (vlam-
ské spolecenstvi), Ceské republice, Madarsku, na Novém Zélandu a v pridruzenych zemich Estonsku a Slovinsku je vét$ina roz-

%

hodnuti u¢inéna na trovni $koly, téméf véechna rozhodnuti nalezi $kole v Nizozemsku a v Anglii.

» Ve véech zemich OECD a v pfidruzenych zemich je rozhodovani o organizaci vyucovani prevazné v kompetenci skoly.
Scénaf je pro jednotlivé oblasti rozhodovani velmi rtiznorody, ale ve vét$iné zemi je nejvice rozhodnuti o persondlu a vyuziti
zdrojii u¢inéno na lokdlni drovni nebo urovni skoly. Rozhodovani o planovani a struktufe je vice centralizovano na vladni

arovni.

» V priméru zemi OECD plati, Ze v méné nez poloviné rozhodnuti jsou $koly plné autonomni, u ur¢itého podilu rozhodnuti

musi dodrzet predpisy stanovené vyssi autoritou. Nicméné mezi jednotlivymi zemémi jsou zna¢né rozdily. Napriklad rozhod-
nuti u¢inéna po konzultaci s jinymi drovnémi jsou pomérné vzacna v Lucembursku, kdy vznikaji vét§inou na tirovni koly.

> Skoly maji relativné méné rozhodovacich pravomoci ohledné planovani a strukturalizace nez v jinych oblastech.

> Mezi lety 2003 az 2007 byl proces rozhodovani nejvyraznéji decentralizovan v Australii a na Islandu. Opac¢ny trend byl zazna-

menan v Italii.

Velmi dulezitym faktorem ve vzdélavaci politice je rozdéleni zodpovédnosti mezi narodni, regionalni a mistni autority a také mezi
$koly. Zadani mnoha rozhodovacich pravomoci v oblasti vzdélavani na ufady niz$i trovné bylo v mnoha zemich hlavnim cilem
restrukturalizace a systémovych reforem ve vzdélavani od osmdesatych let minulého stoleti. Nicméné soucasné doslo k posileni
vlivu centradlnich autorit ve stanoveni standardu, kurikula a hodnoceni.

Ke snaze o zvy$eni autonomie $kol vedou rtizné motivy, jako jsou zvyseni kvality, efektivnosti a pristupu ke $kolnimu vzdélani.
Autonomie $koly napomaha Iépe reagovat na mistni potreby, avsak obcas je vnimana jako mechanismus, ktery zvyhodnuje jiz
zvyhodnéné spolecenské skupiny. Nastaveni centralné stanoveného ramce, ve kterém jednotlivé skoly rozhoduji, je zptisob jak
vyvazit plnou $kolni autonomii.

Tento indikator prezentuje vysledky $etfeni z roku 2007 o rozhodovacich pravomocech na trovni nizsiho sekundarniho vzdéla-
vani a aktualizuje predchozi vyzkum z roku 2003.

Uroven rozhodovacich pravomoci na niZsi sekundarni arovni vzdélavani ve vefejnych skolach

Ve vice nez poloviné zemi OECD a pridruzenych zemi, které dodaly potiebna data (15 z 25 zemi), nejvice rozhodnuti na
niz$i sekundarni urovni vzdélavani ¢ini sama $kola. Ve dvou tfetinach zemi OECD a pfidruzenych zemi je vétsina rozhod-
nuti provadéna na mistni irovni nebo ve §kolach. Sama skola hraje nejdtlezitéjsi roli v rozhodovacim procesu v Belgii (vlamské
spolecenstvi), Ceské republice, v Anglii, Madarsku, Nizozemsku, na Novém Zélandu a v pfidruzenych zemich Estonsku a Slovin-
sku, kde vice nez polovina rozhodnuti je v kompetenci skoly. V Anglii a Nizozemsku se vice nez 90 % rozhodnuti ¢ini na trovni
$koly. V protikladu k rozhodovani na arovni $koly jsou rozhodovaci pravomoci na lokalni urovni, coz je vyznamnym rysem vzdé-
lavaciho systému na sekundarni urovni vzdélavani ve Finsku, kde 70 % rozhodnuti je provedeno na této urovni. O néco nizsi je
tento rozsah ve Skotsku, kde 53 % rozhodnuti je u¢inéno na této tirovni.

Usttedni vlada je v rdmci rozhodovaciho procesu dominantni v Lucembursku a jen o néco men3{ roli mé i v Portugalsku, kde
priblizné polovina rozhodnuti je u¢inéna tstedni autoritou. Oproti tomu v Australii, Belgii (vlamské spolecenstvi), Nizozemsku
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a Spanélsku ustfedni vlada ¢asto stanovi rimec pro rozhodovaci pravomoci, ale nedéld kone¢na rozhodnuti souvisejici s realizaci.
V Ceské republice, Anglii, Finsku, Némecku, Madarsku, Koreji, Nizozemsku, Spanélsku a v pridruzené zemi Estonsku udini cent-
ralni vlada méné nez 10 % rozhodnuti souvisejicich se vzdélavanim na niz$i sekundarni urovni vzdélavani ve verejnych skolach.

Ve federalnich zemich, stejné tak jako v zemich s vyrazné autonomnimi provinciemi a ndrodnimi entitami, je tendence k vétsimu
uplatnovani role jednotlivych statd nebo autonomnich provincii jako nejdilezitéjsi centraliza¢ni autority rozhodovani. To plati
zejména v Australii, Mexiku a Spanélsku, kde 56 %, respektive 48 % a 42 % rozhodnuti ¢in{ pravé tyto vlady.

V Rakousku, Francii, Némecku, na Islandu a v Norsku jsou rozhodovaci pravomoci rozdéleny mezi centralni aroven, stfedni tiro-
ven a $koly. V Australii, Belgii (vlimské spole¢enstvi), Lucembursku, Nizozemsku, na Novém Zélandu a v Portugalsku existuje
pouze jedna vladni droven, ktera ¢ini rozhodnuti tykajici se vzdélavani mimo rozhodnuti, ktera se provadéji na urovni skoly.

V Ceské republice na tirovni niz$iho sekundarniho vzdélavani na vefejnych skolach ¢ini 6 % rozhodnuti Gstfedni vlada, 33 %
lokalni autorita a 61 % rozhodnuti je v pravomoci skoly.

Oblasti rozhodovani

Obecné vyhodnoceni roli, které maji vyznam pro rozhodovaci proces, se tyka mnozstvi rozhodovani v riiznych oblastech. Rozdily
v rozhodovacich pravomocich v téchto oblastech v$ak v obecném vyhodnoceni mohou byt skryty. Naptiklad zemé muze centrali-
zovat témeért véechna rozhodnuti o kurikulu, zatimco $koly mohou mit celkovou kontrolu nad rozhodnutimi o vyu¢ovacich meto-
dach. Rozlozeni rozhodnuti u¢inénych kazdou administrativni trovni ve ctyrech oblastech rozhodovani (s ohledem na organizaci
vyucovani, fizeni zaméstnanct, planovani a struktury, zdroje) je indikatorem ,,funk¢ni decentralizace®, ktery prinasi popis faktu,
ze rozhodovani miize byt decentralizované v jistych aktivitach a centralizované v jinych.

V pripadé fizeni zaméstnanct, planovani a strukturalizace a vyuzivani zdroji ¢ini $koly obecné méné rozhodnuti a vysledné roz-
hodovaci schéma je kombinaci vice rozhodovani u¢inénych na vice drovnich. V priameéru lze fici, Ze $koly jsou nejméné odpo-
védné za rozhodovani v oblasti planovani a strukturalizace (od rozhodovani o vzniku nebo zruseni skoly pres navrzeni vzdéla-
vacich programu a udélovani akreditaci). V 11 z 25 zemi OECD a pfidruzenych zemi je nejméné 50 % rozhodnuti v této oblasti
u¢inéno na centralni drovni; v Portugalsku jsou centrdlné uc¢inéna viechna. V Austrélii, Némecku a Spanélsku je vice nez 70 %
z téchto rozhodnuti uc¢inéno na statni drovni. Dokonce i v zemich, ve kterych panuje tendence k vy$si mife decentralizace (méné
nez 50 % rozhodnuti je centralizovano), jako v Rakousku, na Islandu a ve Svédsku, mé centrélni vlada déileZitou roli pti rozhodo-

vani v oblasti planovani a strukturalizace vzdélavaciho systému.

V oblasti fizeni zaméstnanct (véetné prijeti ¢i propusténi uditeld, stanoveni platd a pracovnich podminek) je vice nez 50 % roz-
hodnuti u¢inéno na trovni skoly nebo mistni autority ve 14 z 25 zemi OECD a partnerskych zemi. Vétsina rozhodnuti je u¢inéna
na trovni $koly v Belgii (vlamské spolecenstvi), Ceské republice, Anglii, Madarsku, Nizozemsku, na Novém Zélandu, ve Svédsku
a v pridruzenych zemich Estonsku a Slovinsku, na arovni mistni autority ve Finsku, na Islandu, v Norsku a Skotsku. Naopak vét-
$§ina téchto rozhodnuti je u¢inéna na centralni Grovni ve Francii, Lucembursku a Portugalsku a v jednotlivych statech nebo pro-
vinciich v Australii, Japonsku a Mexiku. V Ceské republice je sice odpovédnost za zaméstnance v kompetenci feditele $koly, aviak
ten se musi ridit zdvaznymi predpisy, a to predev$im v odménovani, kde zakladni plat se fidi zarazenim do dané platové tridy
a platového stupné a odpovidajicim tarifem. Priznani nenarokovych slozek pak vychazi z rozhodnuti reditele koly.

Rozhodovani na centralni Grovni je méné ¢asté u rozdéleni a vyuziti pridélenych finanénich zdrojt. Pouze v Lucembursku a Por-
tugalsku je vice nez 50 % rozhodnuti z oblasti zdrojii u¢inéno na centralni Grovni. Nejméné 50 % rozhodnuti je fakticky uc¢inéno
na lokalni urovni ve zhruba poloviné zemi OECD a ptidruzenych zemi, na trovni skoly je to téméf vjedné ¢tvrtiné zemi. Ve tfech
zemich jsou véechna rozhodnuti u¢inéna pouze na jedné trovni, a to na trovni $koly v Anglii a Nizozemsku a na lokalni Grovni
ve Finsku.

V Ceské republice v oblasti organizace vyucovani ¢ini 11 % rozhodnuti centralni vlada a 89 % rozhodnuti se déje na trovni

S$koly. V oblasti fizeni zaméstnanci ¢ini vlada 4 % rozhodnuti, mistni autorita 21 % a v rukach Skoly je 75 % rozhodovacich
pravomoci. V oblasti planovani a strukturalizace je vlada zodpovédna za 10 % rozhodnuti, lokalni autority za 40 % a Skoly
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¢ini 50 % rozhodnuti. A kone¢né v oblasti ¢erpani zdrojt ¢ini 71 % rozhodnuti mistni autority a 29 % rozhodovani je v ru-
kach skoly.

Zpusoby rozhodovani

Uroveii autonomie, se kterou $koly rozhoduji, je riizna. V priméru zemi OECD jsou $koly pIné autonomni v poloviné svych
rozhodnuti; v druhé poloviné svych rozhodnuti se musi Fidit ramcem, ktery jim stanovila vyssi autorita. Rozhodnuti u¢inéna
po konzultaci s ostatnimi urovnémi fizeni ve vzdélavacim systému nebo za jinych okolnosti jsou pomérné vzacna. Pouze v Lu-

cembursku je nejvice rozhodnuti na urovni $koly u¢inéno po konzultaci s jinymi urovnémi.

V osmi zemich OECD a pridruzenych zemich, ve kterych je vétsina rozhodovacich pravomoci v rukach skoly, je okolo 50 %
z téchto rozhodnuti plné v kompetenci $koly v Belgii (vlamské spolecenstvi), Anglii, Madarsku, Nizozemsku a na Novém Zélandu,
uvnitt rdmce stanoveného vyssi autoritou pak v Ceské republice a v pridruzenych zemich Estonsku a Slovinsku. U prvnich péti
zemi jsou zbyvajici rozhodnuti prevazné uc¢inéna v ramci prostoru vymezeného vyssi autoritou a u dvou zemi z poslednich tfi,
jsou rozhodnuti pIné autonomni, kdezto ve Slovinsku jsou uc¢inéna po konzultaci s dalsimi organy vzdélavactho systému. V Italii,
Koreji a ve Svédsku, kde se podil rozhodnuti u¢inénych $kolou pohybuje okolo préiméru zemi OECD (coZ je 46 %), jsou rozhod-
nuti na urovni $koly rovnéz prevazné plné autonomni.

Podle o¢ekavani jsou rozhodnuti u¢inénd na arovni $kol v zemich, ve kterych je tendence k vétsi centralizaci rozhodovacich pra-
vomoci, pravdépodobné prosttedkem, jak poskytnout skolam ur¢itou autonomii. To je ptipad Australie, Rakouska, Portugalska
a Spanélska. Nicméné v Mexiku, kde je vétina rozhodnuti centralizovéna a pouze 20 % rozhodnuti ptipad4 na $kolu, maji skoly
plnou autonomii u vétsiny z téch rozhodnuti, kterd maji ve svych rukou.

At je podil rozhodnuti u¢inénych na Grovni $koly jakykoliv, vétsina z téchto rozhodnuti je u¢inéna v plné autonomii kol v polo-
viné zemi OECD a pridruzenych zemi. Téch, kterd jsou uc¢inéna na zdkladé ramce stanoveného vy$si autoritou, je méné nez tre-
tina.

V Ceské republice, kde je velikost prostoru pro rozhodovani kol vysoce nad primérem zemi OECD, jsou rozhodnuti spada-
jici do kompetence $koly ucinéna prevazné ve spolupraci s vyssi autoritou, tedy za podminek stanovenych touto vyssi auto-

ritou. Nejcastéji jde o zakonné predpisy, kterymi se musi $koly pfi svém rozhodovani fidit - pouze v 6 % je rozhodnuti plné
v autonomii $koly a 55 % rozhodnuti se musi fidit stanovenymi predpisy.

Zpusoby rozhodovani v oblastech

V ramci ¢tyt rozsahlych oblasti rozhodovani je v pfipadé rozhodnuti u¢inénych na arovni $koly v oblasti planovani a struk-
turalizace nejmensi pravdépodobnost, ze tak bude ucinéno v plné autonomii skoly. Je velmi pravdépodobné, Ze rozhodnuti
bude ovlivnéno stanovenym ramcem. To velmi dobfe ilustruje situace v Nizozemsku, kde $koly maji zna¢né rozsahlé rozho-
dovaci pravomoci, ve kterych jsou plné autonomni ve vSech oblastech s vyjimkou pldnovani a strukturalizace, kde vSechna roz-
hodnuti musi byt u¢inéna v ramci stanovenych podminek. V Rakousku je velmi malo rozhodnuti z oblasti planovani a struktur
v odpovédnosti skoly (pouze 10 % rozhodnuti) a véechna tato rozhodnuti musi byt u¢inéna ve spolupraci s dal$imi organy vzdé-
lavaciho systému.

O organizaci vyucovani a fizeni zaméstnanca ve vét$iné zemi rozhoduji skoly a je o néco vice pravdépodobné, ze budou
v tomto sméru plné autonomni, nez ze budou muset rozhodovat v ramci podminek stanovenych vys$si autoritou. V obecné roviné
jsou zde pouze dva zakladni zptisoby rozhodovani, které skoly vyuzivaji, ackoliv vzorce jsou v zemich velmi réiznorodé. Naptiklad
v Koreji a Nizozemsku jsou viechna rozhodnuti ohledné organizace vyucovani plné v autonomii $koly, kdezto v Rakousku, Ceské
republice, Portugalsku a Spanélsku je takovychto rozhodnuti u¢inénych samospravné skolami okolo 11 %.

V oblasti vyuziti a rozdéleni finanénich zdroji je v priméru méné pravdépodobné, ze $koly budou o tomto rozhodovat.
Je spise pravdépodobné, ze budou konzultovat sva rozhodnuti s autoritou na vyssi urovni fizeni.
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Na jaké tirovni se ve vzdéldvacich systémech rozhoduje?  KAPITOLAD [l |

V Ceské republice v oblasti organizace vyuéovani jsou skoly ve svych rozhodovacich pravomocech plné autonomni v 11%
av79 % se rozhodnuti odviji od stanoveného ramce, v oblasti fizeni zaméstnancii nejsou Skoly pIné autonomni a 75 % rozho-
dovani se musi Fidit pfedepsanym ramcem, v oblasti planovani a strukturalizace také nejsou plné autonomni a v 50 % svého
rozhodovani se musi Fidit stanovenymi pfedpisy a v oblasti ¢erpani zdroji jsou plné autonomni ve 13 % rozhodnutia v 17 %

se musi ridit danymi prepisy.

V letech 2003-2007 se rozhodovaci pravomoci ve vétsiné zemi vice decentralizovaly

V letech 2003-2007 pokracoval v priblizné poloviné zemi v oblasti rozhodovacich pravomoci proces smétujici k vys$si mife decen-
tralizace. Nejvice zjevné je to v Austrdlii a na Islandu, kde nejméné 15 % rozhodnuti je v souc¢asné dobé ucinéno na vice decent-
ralizované urovni. Nicméné rozsah zmény smérem k vy$si decentralizaci je obecné nizsi nez 5 procentnich bod. To je vyslovené
méné nez v letech 1998-2003, kdy ve 14 z 19 zemi byla u¢inéna rozhodnuti s vyssi rovni decentralizace nez pred péti lety a kdy
presun smérem k decentralizaci se dotykal 30 % rozhodnuti v Ceské republice, Koreji a Turecku. Zaroven v nékterych zemich do-
$lo mezi lety 2003-2007 k pomérné malému posunu smérem k vétsi centralizaci rozhodovani. V Italii v letech 2003-2007 vzrostl

podil rozhodnuti u¢inénych na centralni trovni z 23 % na 31 %.
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B PRILOHA

Priloha 1: Schéma vzdélavaci soustavy 2005706

Ph.D., Th.D.

VYSOKE SKOLY ISCED 5A

navazujici magisterské studijni programy

. Mgr., Ing., MUDr., MVDr., MDDr. ...
24 ISCED 5A

1 ; DiS.
23 ISCED 5A
22 4

| ISCED 5A ISCED 5A

ISCED 5B
21 VYSOKE SKOLY ISCED 58
20 | magisterské studijni programy bakalaiské studijni programy VYSSI ODBORNE SKOLY
19 6 5 4 4 | 3 35 3
A A A

Vék . Rocnik .
20 I 5B

predpoklad: maturitni zkouska

STREDNI SKOLY
A KONZERVATORE
vcetné skol pro zéky
se specialnimi vzdélavacimi
potiebami

19
18] 13 .
17| 12 ISCED 3C
16 11 )2C/3C
1 DNIVZDELAVANI
15 10
15 1 10 2. stupen
14 9 (7.-10. ro¢nik)
- ISCED 2C (9.-10. ro¢nik)
| 8 % ISCED 1 (7.-8. ro¢nik)
3 N
17 S — § [ ZAKLADNISKOLA
1 6 o SPECIALNI
F ZAKLADNI SKOLY véetné kol pro zaky - =
0] s | A A se specialnimi vzdélavacimi potiebami =%
4 g 1. stupen
1 = (1.-6. ro¢nik)
3 1. stupen o ISCED 1
2 ISCED 1
6 1 9 9 10
MATERSKE SKOLY

piipravny stupen zakladni $koly specialni, pfipravné tfidy zakladni Skoly pro déti se socidlnim znevyhodnénim

véetné skol pro déti se specialnimi vzdélavacimi potiebami,

3 ISCED 0
Legenda: zdvéreénd zkouska stdtni zdvérecnd zkouska, stdtni rigorézni zkouska A dalsivzdéldvaci stuperi
zdvérecnd zkouska s vyuénim listem V777777) statni doktorskd zkouska :
A\\NY - maturitni zkouska* E== zdklady vzdéldni ’ pracovnitrh
/. /] absolutorium [ zdkladni vzdéldni wn pijimaci Fizeni
* Maturitni zkousku mohou vykonat i Zdci konzervatori, a to nejdrive po ctvrtém rocniku, v oboru tanec po osmém rocniku. Zdroj: UIV
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Pfiloha 2: ZaFazeni vzdélavacich programii v CR do mezinarodni standardni klasifikace

vzdélavani ISCED97

(podle stavu k 20. 3. 2006)

mateiska skola 0

piipravny stuper zakladni $koly specidlni 0

piipravné tiidy pro déti se socidlnim znevyhodné 0

zakladni $kola specialni bez dvou poslednich ro¢niki 1 2C

zakladni 8kola prakticka 1. stupen 1 2B

zakladni $kola (bez zikladni $koly praktické a zakladni skoly specidlni) 1. stupen 1 2A

zékladni $kola specialni posledni dva ro¢niky 2C 2C

zdkladni $kola prakticka 2. stupeil 2B 2B

zakladni $kola (bez zikladni $koly praktické a zikladni $koly specidlni) 2. stupeil 2A 2A 2B

obory gymnazii 6leté 1.-2. ro¢nik 2A 3A vys$si roc. 3A
obory gymnazii 8leté 1.-4. ro¢nik 2A 3A vy$si roc. 3A
konzervatore: obor tanec (8lety) 1.-4. ro¢nik 2A 5B vys$si roé. 3B
kurzy pro ziskani zakladi vzdélani 2C 2C

kurzy pro ziskani zékladniho vzdél 2A 2A

obory prakticka skola 1leta, 2leta 2C 2C

obory prakticka $kola 3leta 3C 3C

integrovany 1. roénik 3

obory gymnazii 4-5leté 3A 3A

obory gymnazii 6leté 3.-6. ro¢nik 3A 3A nizsf roéniky 2A
obory gymnazii 8leté 5.-8. roénik 3A 3A niz§i ro¢niky 2A
obory sttedniho vzdélavani ukonéené maturitni zkougkou (byvalé obory SOS a SOU) 3A 3A

konzervato¥: obor tanec (8lety) 5.-6. ro¢nik 3B 5B posledni 2 ro¢niky 5B
konzervatoi: 6leté obory 1.-4. ro¢nik 3B 5B posledni 2 ro¢niky 5B
konzervatof: 7leté obory 1.-5. ro¢nik 3B 5B posledni 2 ro¢niky 5B
obory stfedniho vzdélavani 3C 3C

obory stfedniho vzdélavani s vyuénim listem 3C 3C

studium jednotlivych piedméti na stiedni skole 3C 3C

rekvalifikaéni kurzy ukonéené zavéreénou zkouskou 3C 3C

nastavbové studium 4A 4A

zkracené vzdélavani v oborech ukoncenych maturitni zkouskou 4A 4A

P itni studium na $koldach s pravem stétni jazykové zkousl 4A 4A

zkracené vzdélavani v oborech ukoncenych vyuénim listem 4C 4C

rekvalifikaéni kurzy na $kole vyzadujici predchozi vzdéléni na stfedni $kole (ucebni obory) 4C 4C

rekvalifikaéni kurzy v délce od 6 mésicit do 2 let pro absolventy S§ 4C

vys$i odborna $kola 5B 5B

konzervatof posledni dva roéniky 5B 5B

vysoké skoly - bakala¥ské studijni programy 5A - medium / first st. 5A - first st. °

vysoké koly - magisterské studijni programy 4leté 5A - medium / first st. 5A

vysoké skoly — magisterské studijni programy v délce 5-6 let, véetné udél kademického titulu 5A - long / first st. 5A

vysoké $koly — magisterské studijni programy navazujici (na bakalafské studium) 5A - second st. 5A

vzdélavini absolventi stfednich $kol organizované vysokou skolou (nesméfujici k udéleni titulu)® 4A 4A

dal$i vzdélavani pro absolventy bakalaiskych studijnich programii nebo VOS (nesmétujici k udéleni titulu) - 5B 5B

rozsifujici vzdélani

dal$i vzdélavani pro absolventy magisterskych studijnich programii nebo VOS (nesmétujici k udéleni titulu) 5A 5A

- rozsifujici vzdélani

doktorsky studijni program ukonceny titulem Ph.D. 6 6

Komentdre:

1)
2)
3)
4)
5)
6)

Déti, Zdci, studenti na dané trovni vzdéldvdni (enrolment).

Graduates - absolventi. Zdci, kteii dokoncili danou tiroveri programu. Nemusi byt absolventy programu jako celku.

Cilovy stuperi vzdéldni absolventit programu.
Stuperi vzdéldni absolventii u nedokonceného programu.

Studium koncipované jako 1. stuperi vysokoskolského studia, po jeho ukonceni je mozno pokracovat v magisterskych studijnich programech.
Studium organizované pro absolventy stfednich skol na vysokych skoldch (rekvalifikacni kurzy, nulté rocniky).

CESKE SKOLSTVI V MEZINARODNIM SROVNANTI

Zdroj: UIV, OECD

ISCED 0 = Preprimdrni vzdélavdni
ISCED 1 = Primdrni vzdéldvani
ISCED 2 = Nizsi sekunddrni vzdélavini
ISCED 5 = Tercidrni vzdélavini
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